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TERKA

Egyek Nagykozség Onkormanyzat Képviséttestiilete

14/2011. sz.

JEGYZOKONYY

Készillt; 2011. junius 14-én 14:00 orai kezdettel tartoftvdyios RENDKIVULI Képviseb-
testuleti tlésil.

NAPIRENDEK:

1./Remondis Tisza KFT tagi hitel szédg&sének lgye
Z1243/2011.(VI1.14.) sz. hatarozat
Z1244/2011.(VI.14.) sz. hatarozat
Z1245/2011.(VI1.14.) sz. hatarozat
Z1246/2011.(VI1.14.) sz. hatarozat
Z1247/2011.(VI.14.) sz. hatarozat
Z1248/2011.(VI1.14.) sz. hatarozat
2./ A helyi 6nkormanyzati képvisék tiszteletdijarol, koltségtéritésér szolo
27/2010.(X.18.) rendeletének modositasa
A2 R16//2011.(VI.14.) sz. rendelet
3./ Integracios tAmogatasbol tortekifizetés jovahagyasa (szobeli)
Z1249/2011.(VI.14.) sz. hatarozat
A15250/2011.(V1.14.) sz. hatarozat
A15251/2011.(VI.14.) sz. hatérozat
A15252/2011.(V1.14.) sz. hatarozat
4./ Kérelem terembérlet elengedésére
D7 253/2011.(VI1.14.) sz. hatarozat
5./ ,Testvérvarosok az eurépai polgarokért” c. projeldgvaldsitasahoz
szikséges 6sszeg meiebezése
A15254/2011.(VI.14.) sz. hatérozat

Testuleti Ulés helye:Polgarmesteri Hivatal tanacsterme
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Dr. Miluczky Attila polgarmester:

Kdszonti a testlleti Glésen megjelenteket, és &stuinegnyitja. EImondja, hogy ez egy
torténelmi testileti Glés, mivel ciklusok oOta prike@nak Tiszacsegével k6zos testileti Glést
rendezni. Most elérkeztek ahhoz, hogy a két teskidedsen tud véleményt alkotni. Bizik
benne, hogy ez nem egyszeri alkalom, méven van olyan téma, ami mind a két képvisel
testlletet érinti, mivel kdzéseniikddtetik az orvosi Ugyeletet, &4zbltdsagot, és egyéb kdzos
feladatok is vannak a kistérségben, érdemes adstiilétnek egyuitttkkddnie. llletve a
kistérségi Pénzigyi Bizottsag tagjait is a kétg@lés polgarmesterei adjak.

Megallapitjia, hogy az ulés szabalysmsr lett Osszehivva, hatérozatképes, mivel 9
képvisebbol 7 képviseb jelen van. Hajduné Holl6 Katalin képviéejelezte, hogy fél orat
késik, illetve Vigh Jozsef képvigelr is valészitileg késni fog.

Javasolja, hogy a jeg§konyv hitelesitésével dr. Hegyesi Kalman és Kov&éndorné
képvisebket, a jegydkonyv vezetésével Fekete Laszlonét bizza meg asartestilet.

Kéri az egyeki KépviséHestiletet, hogy aki a javaslattal egyetért, Kagigtassal jelezze.

A képvisel-testilet 7 egyhangu igen szavazattal elfogadtagygkonyv hitelesitk €s a
jegypkonyvvezeétszemélyét.

Dr. Miluczky Attila polgarmester:

Mivel a testlleti Glésd egy jegydkonyv fog készulni, kéri, hogy a jegdkdnyvet egy
tiszacsegei képvisglis hitelesitse. Atadja a sz6t Losonczi Janos Tmzge megbizott
ugyvivéjének, hogy a hitelesit szavaztassa meg.

Losonczi Janos képvisél

Megkdszoni a lehéséget, hogy egylttes testlleti Ulésen tudnak dbatddemondis Tisza
Kft. szolgaltatasaval, illetve dolgaival kapcsokib Megallapitia, hogy az Ulés
hatarozatképes, és Bagdi Sandor képéigeldli meg a jegyékodnyv hitelesitésére.

Kéri a tiszacsegei képvisddet, hogy aki egyetért a javaslattal, szavazzon.

Tiszacsege Varos Onkormanyzat Képvisestilete 4 egyhangu igen szavazattal elfogadta a
jegykonyv hitelesit és a jegydkonyvvezeét szemelyét.

Dr. Miluczky Attila polgarmester:
Ismerteti a meghivon szeréphapirendet, illetve elmondja, hogy a plusz namrgrontok
kozott szerepel a:

- Kérelem terembérlet elengedésére
»1estvérvarosok az eurdpai polgarokert” c. projaldgvalésitasahoz sziikséges
0sszeg megélegezése

Mivel a képvisebk részédl mas javaslat nem nincs, kéri, hogy aki a napirgrahtokkal
egyetért, kézfelnyujtassal jelezze.

A képvisei-testilet 7 egyhangu igen szavazattal elfogadtaprendet.

Oldal: 2/33



EGYEK NAGYKOZSEG ONKORMANYZAT KEPVIGHIESTULETENEK JEGYKONYVE
A 2011. JUNIUS 14. NAPJAN TARTOTT NYILVANOS RENDKIVJLESERIL

NAPIRENDEK TARGYALASA:

1./ Remondis Tisza KFT tagi hitel sz&gteésének tgye

Dr. Miluczky Attila polgarmester:

Kdszonti Pintér Erika Tiszaflred Varos polgarmestteBerencsi Zoltannét a Remondis Tisza
Kft. Ggyvezebjét, és Varga Péter bélellersr urat. Mivel a két képviséltestilet még nem
Ulésezett egylitt javasolja, hogy réviden minderviggly mutatkozzon be. Ezt kovin 15-

20 perc technikai sziinetet rendel el, mivel ismétikek eléjiuk olyan anyagok, amit
valosziriileg nem volt ideje mindenkinek attanulmanyozni.

A képviseb-testiletek bemutatkozasat késet dr. Miluczky Attila polgarmester elmondja,
hogy annak idején d@zoltésaggal kapcsolatosan két orat beszélgettekgggondolja, hogy
mindannyian egyetértésben illetve konszenzusbatakélhzokban a témakban, hogy a
tizoltosagot kozos felésséggel, a kozos érdekeik céljabdl kelikddtetni.

Javasolja, hogy tartsanak sziinetet és 14:45 ofaktassak az ulést.

Dr. Miluczky Attila polgarmester:

Ugy gondolja, helyénvalé hogy egy rovid torténdtekintést adjon arrél, miért is tlésezik
most egyutt a két testilet. A Remondis kapcsanvak éolyaman eljutottak odaig, hogy az
onkorményzatok tulajdonrésze a cégbir6sdgon bepsggz kerlilt, és most méar az
onkormanyzatok képvis@él ott Ulhetnek a Remondis Tisza Kft. tagigseében. Ezt a
taggyilést ugy alakitottak ki az &6 ciklusokon keresztiil a korabbi polgarmesterek,yhag
42 telepllés 4 megyében teril el, és a 4 megyémplengént van 1-1 képvisel
onkorményzata, 1-1 polgarmestere, illetve 5.-kéerdflired gesztor varos polgarmestere is
ott Ul ebben a taggjésben, illetve a Remondis Kft. anyavallalatanakvégebje, aki
jelenleg Szabd Péter. A Hajdu-Bihar Meg§kbsszesen két teleplilés van, Tiszacsege és
Egyek.

Talan mar hagyomannya valt az elmult ciklusok @apjhogy mivel Egyek kozelebb van
Tiszaflredhez, és par szazzal tobb lakosa van, Wis#acsegének, igy a két telepllés
képviseletét Egyek polgarmestere latja el. Kapottisaacsegei képvisghestiletél egy
hatarozat, amiben nem csak azzal bizzak meg, hégyideljeket, hanem a dontéshozatal
rendjébl is van egy par sz6 ebben a hatdrozatban. Ezté&ozatot majd ismertetni fogja,
mert szeretné, ha az egyeki képuiststilet is jovahagyna a képviseletnek ezt a moéja
hatarozatban szerepel az is, hogy neki, mint kd&jm/isebnek kotelességéket minden
napirendi pontrél iflben tajékoztatni, és a dontéstiket, akar a szemédjeslétéevel is
tamogatni, és azzal a dontéseiket képviselni.

Jonas Sandor Tiszacsege korabbi polgarmestere dodgery kilon megbizast Tiszacsege
részéél dr. Hegyesi Kalman képviselirnak. lgazabol a képvigetestiileteté dr. Hegyesi
Kéalman képvisdin keresztll képviseli. Az distaggyilésen mind ketten részt vettek
Tiszafureden, ahol Pintér Erika polgarmester isvoit. A taggyilésen eléjuk kertlt egy
egységes keretbe foglalt hitelsz@tés, amit ott a polgarmesterek elfogadtak, d&ndlaga is
tamogatoélag nyilatkozott, azt jonak latja. Aolvasataban ez arrdl szoél, hogy kb. 100 millio
forintot a Remondis budapesti anyavallalata elengedkoveteléseild, és igy a
kovetelésallomanya kb. 390 milli6 forintra csékkenAkkor az ott |€§ polgarmesterek tdbb
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pontjat is megkritizaltak a hitelszéxdesnek, és ezeket a kritikdkat az ottani téfgpy
egységesen el is fogadta.

Volt még egy nagyon fontos momentuma ennek a heefsdésnek, orommel elfogadtak, de
azt mondtak, hogy a tarsulasban részivé® telepilés is fogadja el, targyalja meg, tudiana
réla, mert ez olyan volumérdontés, amit nem szivesen vallal fel sem Tiszacseq Egyek
helyett. A képvisdi-testiletek mondjak el, hogy egyetértenek vele vagwy, tudjak meg,
hogy ennek a hitelszeidésnek milyen éeményei vannak, mert nyugodt szivvel csak akkor
tudnak erél dénteni, ha az ézmeényekkel is teljesen tisztaban vannak. A 49lidnftrint
egy hatalmas 0sszeg, ez nagyon alapos dontésinfatgh igényel. Ezért is kért segitséget
Tiszafured polgarmestetét a Remondis Tisza Kft. Gigyvezgttdl, illetve a bel§ ellervrtdl,
hogy a képvisértestiiletek alapos dontést tudjanak hozni.

Idokozben a hitelfelvétel és a hitelszéatés ebzményeil megkaptak a tajékoztatast, és azok
nem igazaniintek elég részletesnek. llletve részletesebb tajakasra gondolt, mint amit
kapott. Amikor a rendes testileti tGlésén targyatteegyeki és a tiszacsegei kpuistdstilet

az egységes keretbe foglalt hitelsdels elfogadasat, azt mondtak, hogy tébb informacior
van szikség. Egyeken konkrétan azt mondtak, hogyes®k hallani Varga Péter bels
ellendr vélemeényét is. Bizzdk meg, és mondjaéehogyan latja ezt a kérdést. Tobb éves
tapasztalata alapjan van abban a helyzetben, lésgykre hathatos segitséget nyudjtson.

Egyrészél fel lett vazolva a képviséitestilet ebtt egy kép. Azért azt tudni kell, hogy
Hegyesi képvisél Uur a Remondis Tisza Kft-nek, és a Remondis anigaédnak is tébb éven
keresztil a jogi képvisée volt, tehat feltételezhetik, hodyképben van ebben a témaban.
Ha 6 politikai véleményt fogalmaz meg olyan tartalommiabgy ez a cég igazabol mar
megérett a felszamolasra, akkor Ugy érzi, hogyelbitalanodtak Egyeken is és Tiszacsegén
is, és igy kerilt sor Varga Péter ar megbizasara.

Ez az anyag a képvisgetestiletek dltt van. Azt hiszi, hogy az anyagot mind a két kéepl
testllet tagjai el tudtak olvasni. Nagy kérdés tefrzel az anyaggal kapcsolatban, hogy miért
akar Remondis Hungéaria Kft. a Remondis Tisza Kk-kle. 100 millié forint hitelkdvetelést
elengedni? Ez az egyeki képviseestiletben, de taldn Tiszacsegén is kérdésetett V&, és
Kicsit elbizonytalanitottéket, mert nem ehhez vannak szokva.

Ezért j0, hogy az Ulésen jelen van Pintér Erikezdiigred polgarmesteré, erél a déntés
elokészitéstl tud egy rovid tajékoztatot tartani, €s akkor ezkéerdeést is le tudjak zarni
magukban.

Sok kérdést var a jelenléktdl, illetve sok szbbeli kiegészitést Varga urtél,Raatér Erika
polgarmester asszonytol, illetve Hegyesi képwisaftol is. Szeretné, ha feloldana egy
ellentmondast. kk6zben megkaptak azt a levelet, amit a német aligéaté&elé fogalmazott
meg, €s et szemeély szerint meg lepte, elég kemény megfogaimaan benne. A cég
jelenleg felszadmolas &t all, az 6nkormanyzatok mas szolgaltato kijelérégondolkodnak.
Ugyanakkor elmondja, hogy a céget fenyégetszély elharitasa erdekében |étrehozott egy
programot, de a#t ért sérelmek miatt neki jelenleg nem érdeke seagd Remondis Kft-én,
de hogyha ezen lehet rendezni, akkor kéri az Ugilekdzbenjarasat. Meglepte ez a levél,
mert az itteni testileti Glésen nemétrvolt sz6, hanem arrél, hogy szamoljak fél.elég
szubjektiv véleményt tud Hegyesi képvisatral kapcsolatban megfogalmazni. Benne régton
az merilt fel, hogy ez akar surolhatna a befolyags#erns Uzérkedést, de ez csak &z
véleménye, elfogult vele kapcsolatban, ezért rezié vélemeénye legyen ebben a mérvado,
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hanem az itt 1&¥ képvisebk fogalmazzak meg magukban a sajat véleményikethddea
Hegyesi képvisél Ur fel tudja oldani ezt az ellentmondast és mégos képvisalket, hogy
amit elmondott ott, €s ami ebben a levélben vamnlaponképpen egy és ugyanaz.

A kovetked apropoja a rendkivili testlleti Glésnek, hogy hplrtaggylést tartanak a
Remondis Tisza Kft. székhazdban, és az egyeki képuestilet kezdeményezte, hogy
vessék fel a kérdést a tobbi tagonkormanyzétt,ehogy nem kellene-e felszamolni a
Remondis Tisza Kft-ét, hiszen olyan mértékben eh aosodva, ami képviselhetetlen
mindannyiuk szamara. Varga Péter Bedflensr ebben is megfogalmazta az allaspontjat pro
és kontra. Ugy gondolja, hogy amit az elmult kéelsigestiileti tilésen megfogalmazott a
testllet elé azok a mai napig megalljak a helylggtazon a véleményén nem valtoztatott, s
agy érzi, hogy a befsellerdri jelentés is ezt tamasztja ala.

El6szor felkéri Varga Péter urat, hogy tegye meg didkiegészitését a maga Aaltal
megfogalmazott betsellerdri jelentéssel kapcsolatban. Kéri, hogy egy pardgdat erejéig
térjen ki Hegyesi ur allasfoglalasara is, amibanagidja, hogy téves kodvetkeztetésre jutott
egy par kérdésben, mivel ugy gondolja, hogy émélb vinné a vitat.

Dr. Hegyesi Kalman képviséi
Bejelenti személyes érintettségét, és kéri a dbntggalbol tortéh kizarasat.

Polgarmester Ur azt mondja, hogy keményen fogalthaEZanél keményebben nem sokan
fogalmaznak, amikor polgarmester Ur befolyassab v@érkedést emleget a személyével
kapcsolatban. Ott ke#dik a torténet, hogy ha figyelmesen elolvassa devalet, amité a
németeknek irt, €s nem szanta kdzzétételre, mabetifiigyvédi és magan titok egyben. Nem
tudja, Polgarmester Ur helyesen cselekedett-e, bogkbzzé teszi? Véleménye szerint nem.

V4

ajanlott fel a német partnernek, nem pedig aztyreodefolyasaval Polgarmester Gr szerint
Uzérkedve barmit is elintézzen barkinek is. Kédgytegyék helyére a dolgokat, ezt kikéri
maganak, nem orll, hogy ilyeneket mond. A masikiggelogy minimum illett volna
megkérdezni, hozzjarul-e a levél kbzzétételezebkgnt hozzajérult volna.

Pontosan azért jelenti be folyamatosan az ériégdts és pontosan azért nem akar javaslatot
tenni, mert az Ugyben érintett, de az a jogvitai amémetek és kozotte van, ez abszolat
kategorikusan elklloniteddetl az egész Ugyt. A Remondis Tisza Kft. egy onallo,
kulonalld jogi személyiséggel rendelkepgalany, egy kulonallé cég, és a Remondis Tisza
Kft-nek és az ©Onkormanyzatok viszonyaban kell gdkwmhiniuk, mivel képvisdlk és
polgarmesterek Ulnek itt egyutt.

Az, hogy a Remondis Kft-vel egy maganszemélyneki nagy egy képviséhek konfliktusa
van, illetve nem is a Remondis Kft-vel van konfligh, hanem ahogy a levetélis kiderl,
Szabo Péter urral vannak konfliktusai. Ez egy folgtban [€6 Gigy, aminek a végére fog érni
a kozeljowben a birésag, mert per van koztiik folyamatbamzdegészen mas dolog.

Kéri, hogy ezeldl a privat és szubjektiv befolyasoktdl prébaljakgmaentessé tenni ezt az
egész kérdést, és probaljanak meg objektiven ghoadoi, el$sorban j6zan paraszti ésszel,
€s masrésat pedig, jogilag és tbrvényesseg szempontjaboldsely.
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Dr. Miluczky Attila polgarmester:

Egyetért azzal elmondott Képviéelr, nagyon nehezére esik, de probalja visszafoggat.
Ennek ellenére mond ilyen dolgokat. Mint egyekidsikak kivanja, hogy nyerje meg ezt a
pert, hozzon Egyekre sok pénzt, és azt koltse ylkan.

Megkéri Varga Péter bdlllernsrt, hogy a szébeli kiegészitését tegye meg.

Varga Péter bel§ ellendr:

Elmondja, hogy a Balmazujvarosi Kistérségen keigs2006 ota latja el a bélsllensrzést
Egyek telepillésen, Tiszacsegén nem. A Remondisnédft-mind a két telepllés
érintettségében egy olyan tagi hitels#eléesnek az egységes keretbe foglalt alairasa,alletv
nem aldirasa a kdzponti kérdés. Dr. Miluczky Atplaigarmester ur az Egyek Nagykdzség
Onkormanyzat Képviséitestiilete altal 2011. majus 22-én elfogadott loattaval felkérte a
cégét a Gyarmat-Tax Kft-ét, személy szebinthogy végezze el ezt a vizsgalatot.

Az alabbi 6 kérdés fogalmazodott meg.

1. A Remondis Tisza Kft. hitelfelvételének részletajgsak és indokoltak voltak-e?

2. ATisza-Tavi Hulladékgazdalkodasi Tarsulas gesetepiilésének vezge
tajékoztatta-e a hitelfelvétel részletdia tarsulas tagonkormanyzatait?

3. Javasolja-e Egyek Nagykozség Onkormanyzatanakys£ggs keretbe foglalt
hitelszersdés alairaséat?

4. Mitorténik a szergdés alairasakor, illetve ennek elmaradasa esetén?

5. Javasolja-e a Remondis Tisza Kft. felszamolasat?

6. Mitorténik a cég felszamolasa, illetve a felszésatimaradasa eseten?

Tobb mint 10 oldalon probaltak objektiven megfogatm a valaszt a feltett kérdésekre.
Teljesen személymentesen préobaltak ezt 6sszedllikimondottan a dokumentacidkra
alapozva keészilt.

Els6 kérdésre a valasz, igen. Itt 42 telepllés probj@llett, ahogy egyuttesen feltartak
megoldani, ez pedig a hulladéklerakd UzemeltetBae 2004. 4prilis 27-én egy szédeés
kottetett, amit mind a 42 teleptilés alairt. Ebbamnak azok a konstrukciés megoldasok,
amely kapcsan a Remondis Tisza Kft. hozzajutothoahaz 6sszeghez, amellyel az ISPA
program keretében ezt a hulladéklerakot meg tudtakk a telepilések valositani
Tiszafreden. Ehhez pénzre volt szikség. Kinyilztikdo ezek a telepllések, nem mindenki
rendelkezett a megfetebnebvel. Ez a konstrukcidos megoldas j6tt szoba, hogyszgkmai
befektebt keresett a 42 telepiilés tarsulasa, ami akkor koégorciumként rakodott. Ekkor
lépett be a Rethmann Kift., ami k&b Remondis Kift. lettQ biztositotta gyakorlatilag ezt a
kozel 400 millié forintot, hogy az ISPA beruhdzasgwalésuljon és a hulladéklerako
Tiszaflreden Gzemelni tudjon. Tehat egyetért abibegyesi képvisél ar felvetésével, hogy
ez egy bérleti dij, viszont ez a beruhazas a szalefektet) pénze nélkil nem valdsult volna
meg. Etbél kezdve a Remondis Tisza Kft-ben mind a 42 onkaorwymat most mar tulajdoni
résszel bir. Ezeknek az énkormanyzatoknak nemnvelf a pénze, volt egy befekieaki ide
adta, azt a kozel félmilliard forintot, igy tudddétrejonni ISPA beruhazas keretén belil ez a
szemétlerako, és igy tudikodni. A valasz ezért, igen.

A 2. kérdésre a valasz a tajékoztatas. Erre a kégdead ne valaszoljon, szerinte Pintér Erika
polgarmester asszony meg tudja ezt helyette vdlaszo
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Elérkeztek a Kkardinalis kérdéshez, hogy javasddjalaz egységes keretbe foglalt
hitelszerddés alairdsat? Feltétellel javasolta alairni. Ezétételek le vannak irva. Itt van a
Remondis Tisza Kft. megbizott gazdasagi véeetakivel igen hosszasan egyeztettek. Az
egyik tablazatbdl kiderill, hogy a tagi hitel érkezé Remondis Tisza Kft-hez 397.642.000 Ft
volt, aztan a kiszamlazott bérleti dijak, és azeifett bérleti dijak 6sszege szerepel. Ugy
gondolja, hogy ezeknek illeszkednie kellene a ké&zé&prhoz. Tehat, amire az dnkormanyzat
felhatalmazast ad az 396.352.000 Ft, tehat a tiégjnbk is ehhez az dsszeghez igazodni
kellene a bérleti dij 6sszegével. Ebben nem iskiste és gazdasagi vedézott allaspont
kilonbség, illetve a kiutalt 6sszegek tekintetélsmm. Szerinte ez nagyon egysser
végrehajthato.

A masik kérdés, amit Hegyesi képviséir szintén emlitett a leiratdban, a tagi hitelzsieés.
Igen ebben vannak hianyossagok. Ugy gondolja, leagiynajd az anyacéggel kozosen lehet
rendezni hazon belll, neki ez nem tisztsége. H& ezmdben vannak, gy gondolja, hogy
igazan akadalya nem lenne az alairasanak. Majdéagldonti, hogy ezt rendbe tudjak tenni,
vagy sem.

A cég felszamoldsa, illetve nem felszdmolasa teld@ben UGjra visszahivatkozna a
2004.04.27-1 szetwésre, még pedig ennek a 17. oldalan talalhat®atrg Ez ugy szol,
hogy ha a sze6dés megdmik a benne meghatarozottétdrtam lejartdban a szolgaltatd
jogutdéd nélkuli megdmésével. Ha ekkor medszk jogutdod nélkil a szolgaltato, a
tulajdonos 6nkorményzatok évi 15 %-os kamatos kihabtvelt 6sszeggel visszatéritik a
szolgéltatonak ezt a bérleti dijat, amérel ki lett fizetve. Itt van egy kis nézetkilonbség
Hegyesi képvisél Ur leirata, és a# olvasata k6zott, ugyanis ebben az 1. pont sz2€ia6.
december 31-ig tart ez a sz&iés, tehat igazabol nem 2004. &vhanem 2006. éut
kezdbdott ez a szetwlés, és a 20 év 2006-t6l 2026-ig tart, tehét hezaiszamolnak, akkor itt
egy 5-6 évvel fognak szamolni, amit Miluczky polgdster arral végig beszéltek
személyesen.

llletve a tagdnkormanyzatok részesedésével kaposala sem ért egyet, mert ez Egyek
Nagykozség tekintetében kozel 5,5 %-os tulajdosu.rélagyon durva a szamitasuk, kozel 20
millio forintrél beszélnek, nem 7 millioré6l) nem javasolta volna a felszamolasat ennek a
cégnek, amennyiben ezek a te@ndlvégzeésre kerilnek. Nem elhanyagolhato ez arii0id
forintos ke elengedés sem. Ha megnézik ez egy joudddsitett kamat, tehat mondhatjak
azt, hogy kozel 8 évig az anyacég Budapéstagyon minimalis kamattal adta ezt a pénz
kélcson. Kéri, hogy eldd mindenki vonja le a kovetkeztetéseit. Ugy gonaphogy etika
tekintetében mindenképpen at kellene gondolni &oi@nanyzatoknak ezt részét a dontésik
soran. A masik oldalrdl, amit Hegyesi képvisélr a kifejtésében a 2. oldalon ir, egy kicsit
eltulzott az a megfogalmazasuk, amely szerint egreg vita esetében bezarhatjak ezt a
szemétlerakot. Nem tudja, ebb&émem illetékes. Az illetékes minisztérium hamarahlaszt
tud erre adni. Szerinte ebbéhk laikusok, ezért ebbe a vitAba nem szeretne beleime
Mindezeket figyelembe véve a cége képviseletéberbtara is tartja allaspontjat, nem
javasolja ennek a cégnek a felszamolasat.

Dr. Miluczky Attila polgarmester:

Itt van egy szamszaki eltérés. Ha jol emlékszikgydsi Ur anyagaban szerepel 7 millié
forint, a Varga ur anyagaban pedig 20 millio fonzk a dupldja, 40 millié forint. Ez az
eltérées abbol adodik, hogy Hegyesi ur talan 5 éwzéimolt, tehat van egy évek kozotti
eltérés.Ok kamatos kamattal szamolnak, gy ahogy a $désben van, illetve szerinte
Hegyesi Ur logikajaban ott van egy hiba, amikor mpindja, hogy Egyekre és Tiszacsegére

Oldal: 7 /33



EGYEK NAGYKOZSEG ONKORMANYZAT KEPVIGHIESTULETENEK JEGYKONYVE
A 2011. JUNIUS 14. NAPJAN TARTOTT NYILVANOS RENDKIVJLESERIL

egyuttesen 5,5% jut. A szavazati aranyb0dl, visama hitelallomany a részaranyon belll az
onkorményzatokra, illetve az 51% ©Onkorményzatra pmt 100% rész, igy rogton
megduplazodik, egyedul Egyekre jut 5,5%, mert eeliit nem juthat a Remondis
anyavallalatara is.

Hajduné Holl6 Katalin képviselé megérkezett, jelen van 8 képvisél

Dr. Hegyesi Kalman képviséi

Egyek Nagykdzségnek és Tiszacsegének azért varula§danrésze, Uzletrésze és szavazati
joga a Remondis Tisza Kft-ben, mert lakossagszamyasan ennyi illeti meg. Tehat ugyanaz
az elv dolgozik az uzletrész felosztdsnal, mint agi thitel, illebleg a bérleti dij
visszafizetésének az elve, vagyis a lakossagszamyas visszafizetési kotelezettség.
Egyetlen helyen lehet eltérés a Varga ur altal ebiottak és a® kalkulacioja kdzott.O
csakugyan 20045t szamolta a bérleti dij visszafizetésének kotdteggét. Most is Ugy tudja,
hogy 2004-ben mar fizetett a Remondis Tisza Kftldbiédijta a lerakdért, azért ez a szamitasi
forma. Ha ezt kovetik, akkor egyeé fenn tartja a sajat elméletét, ami szerint exahy
kicsit folfele kerekitve, és a 15%-0s kotelezettmégmegemelve, ami szerinte vitathatd.
Jogilag utananéznek, hogy valéban érvényesithatly nem ez a 15%. Tehat még ezzel is
megtoldotta, és ugy lett kb. 7 milli¢ forint, éssZacsegére is ugyanennyi harulna abban az
esetben, ha a cég felszamolasa megtorténne éshbexteti dij kilonbozetet vissza kellene
fizetni.

El6szor is szeretné a nagyrabecsulését kifejezni an@atal ax Kft., és Varga Péter ar irant,
mert latja, hogy nagyon dolgoztak, és van némiiandu kivulrsl beleesve egy ilyen bonyolult
kérdésbe, nem lehetett egydzdblog. Nyilvan naluk okosabbaknak is beletdrikicskaja az
ilyesmibe.

A moralis és etikai szempontokkal kapcsolatban esmér megjegyezni, hog§ sem uagy
gondolja ezt a bizonyos elszamolast, ha lesz ilgenég tagsaga kozott, hogy a német
befektet innen Ures zsebbel menjen el, és aztan ne is mé&igsza. Természetesen ez nem
volna tisztességes, erre nem is torekedett sofenlEn azt meg kellene fontolni, hogy itt
tortént egy befektetés ennek a bizonyos jogviszakyar elején, és tortént egy szindikatusi
szerddéskotés, amiben ugy allapodtak meg a felek, h@§%-30 % aranyban részesiilnek a
nyeresegbl, és ez a 70% a német tulajdonost illeti meg 4%6detrésszel, mig a 30% azt a
42 6nkormanyzatot, aki az 51% tulajdonrésszel riedik. Egyrészt azt gondolja, hogy itt ez
a befektetés valamelyest kompenzalva van, masoézainzi arra a Remondis Tisza Kft-ét,
hogy a bevételeit leh&tég szerint mindinkabb probalja ndvelni korrektiggtességes uton.

A per esetén a kdvetkezmények. Azt tudja elképzélngy abban az esetben térténhet meg
azonnali bezarasa egy ilyen telepnek, ha azzadefjieg egy masik telep nyilik elértet
kozelségben, vagy olyan kozegészseégugyi, vagy naigyi veszeélyt jelent maganak a
telepnek a rikddése, ami kizéarja annak a tovabbi hasznalatatede normal polgérjogi
jogvita, ami arrél szél, hogy ki kinek mennyivelrttazik, azért az a hulladékkezelést, a
hulladékszallitas folyamatat nem allithatja megerBite ma ez Magyarorszagon €s az egész
Eurdpai Unidban kizart. Pontosan ezért azt sem g@dogi fenntartadsaik mellett, hogy
barki ezt a hulladéklerako telepet lezarja, birtoklegye, és ne adja oda annak, aki ezt
hasznalni jogosult. Lényeg az, hogy a lakossagmala dajta szikséglete mindenképpen
kielégitésre kell, hogy keruljon.
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Korulbelll két héttel ezéttig meg volt gyzédve arrol, hogy egyetlen megoldas van, a cég
miel6bbi felszamolasa, mert ezt a tagi hiteltartozastrsasag nem tudja kigazdalkodni, nem
tudja kifizetni. Ebben benne van az is raadasujyre Remondis Tisza Kft. két lzleti évet
meghaladdan, 2009 &, vagy a 2009. év is érintett volt, olyan negatiredményeket
produkalt, €s nem az lgyvezetés, és nem az otbzaitchibajabdl, hanem egész egysieer
ilyen volt, a gazdasagi, a jogi és politikai korngte a tarsasagnak, hogy a kisebbségi
tulajdonostdl kellett egyoldalt potbefizetést kérmalami 40 millio forintot, amit még a tagi
hitelen felll fizetett be 2009-ben a cégbe. Ezblgozta a tarsasag, és ezért elismerés illeti
oket is, hogy ezt ki tudtak gazdalkodni. Egy olyagmek, amelyiknek 3.100.000 Ft a sajat
tokéje, a tobb szazmilliés tartozas a feje folott gandolja, hogy elég komoly és aggasztod
helyzetet jelez. A mellett nem tudja, hogy megtihetazt per pillanat a polgarmesterek és a
képvisebk, akik a kozvagyon felett diszponélnak, rendelledzrsok esetben, hogy a
lakossagot egy ilyen novekvteherrel megterheljék és atharitsak, mert jelenéeg
dijbevételekbl tudja ezt a tarsasag megfizetni, és a kamatoktvég az 6sszeg folyamatosan
novekszik. Mig, ha megtorténne a felszamolas, akkdeti dijat kellene vissza fizetni, ami a
szamitdsai szerint olyan 235 millié forint a 42efsllés részére, és nem 391 millig, ami
jelents kulonbség, tobb mint 150 millié forint.

Lényeg az, hogy két héttel eétlelég sokat gondolkodott, hogy milyen megoldéstetne
talalni erre a helyzetre, mert ha bekodvetkezik fdgzamolas, az is egy rendkivil bonyolult
helyzetet eredményez, mert a felszamolénak is édl thrnia az ézmeényeket, ki milyen
jogkdr alapjan, és milyen megfontolasbdl tett ikEdEseket, mit fogadott el, mire koltdttek
pénzt, honnan j6tt a pénz, milyen jogcimen stb.

Van egy olyan elképzelése, amivel gyakorlatilagdraz alapszetméseket, mind a tarsasagi
szerddéseket, szindikatusi szédest, a tarsulasi megallapodast, a szolgaltatésisiést és

a tagi hitelszerdést is elképzelhét hogy szinkronba lehet hozni egymassal, de ehhez
valamennyi rugalmassag mind két fél réékéell. Az dnkormanyzatok részir a német
befekted részéél, a Remondis Tisza Kft. ligyvezetése réékzés. Ossze lehet hozni egy
olyan szerédéses pakettet, amivel tisztaba lehet tenni a m@&ganem gy hogy semmisé
teszik az addigiakat, hanem a jelenleg aktualisyefveket, rendelkezéseket atemelik egy
olyan szerédéshe, amely jogilag szabalyos és tartalmilagadjgogi formai szempontbdl is
az.

A 2007. évi 6sszevont tagi hitelszédest nagyon kész tényként kezelték az dlejégva, de
ez egy tervezet, nincs alairva szabalyosan, am@rs s rajta datum gyakorlatilag, és azeért
tartalmaz olyan hibdkat, hogy pl. a bérleti digthitelként jeloli meg. Azt a jelenlékre
bizza, hogy kitalaljak, hogy miért és hogyan. Akt a tervezetet alairta, aki ezt elfogadni
javasolta, az a Remondis Kft. ugyveset illetsleg a Remondis Tisza Kft-nek az, az
ugyvezedje, akit a Remondis Kft. delegalt. Nem tudja, hagya szeriés tervezet lett-e
véglegesitve, vagy nem, és nem is talalkozott olyatital a képviséli munkaja soran,
amelyik egy normalis szefdésnek lenne mondhato, és egy 6sszefoglalt tagjshérddest
takarna egységes szerkezetben. Ezeket a kérd@siekietnképpen tisztazni kellene.

Varga Péter bel§ ellendr:

Ugy latja Hegyesi képvisél arral kdzelednek az allaspontjaik. Egy dolgot todéani
szeretne még egyszer, és szeretné figyelmébe mijamimden képviséinek. Anno a
hulladéklerako Iétrehozasakor az 6nkormanyzatole @bjprojektbe egy fillert nem tettek bele,
tehat az onérnem allt rendelkezésre. Ehhez jott ez a szaknfaktet) budapesti cég német
tulajdonnal, é$k finansziroztak meg ezt az egészet, és ez a Rembisda Kft. ezért kerdlt
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ebbe az eladosodott helyzetbe, mert anno 2004-beR086-ban az dnkormanyzatoknak
kifizette ezt a kdzel 400 millid forint 20 éves ledr dijat, amildl az ISPA beruhazas dnereje
osszeallt.

Dr. Hegyesi Kalman képviséi

Felhivja a figyelmet arra, hogy a kormény véarhatlitizgaja a jowwben az lesz, hogy
befagyasztja a kozszolgaltatasi dijakat, tehat letret készilni. Ha az énkorméanyzatok ala
fogjak irni, illetve javasoljak ennek a tagi hitedszidésnek az alairasat, nem zéarhato ki, hogy
mint tulajdonosokat egyfajta mogottes fékdég fogja terhelni, tulajdonosokra atharithato
felelésség, mégpedig a kifizetetlen tartozasok végetermyiben a tarsasag csakugyan nem
tudja fizetni a tagi hiteleket, és a felszamolaskdvetkezik. Ez egy rendkivil komoly
kockazati tényeklehet a jov¥re nézve, és ditkifejezetten tart.

Dr. Miluczky Attila polgarmester:

Elhangzott, hogy az 6nkormanyzatok nem tettek Ibe ebtorténetbe pénzt. Valdéban igy van,
egy fillért sem, de volt mar egyszer ugy, hogy axeki képvised-testiilet lgyesnek és
okosnak érezte magat a Remondissal szemben, azilg® forintba kertlt ennek az
onkorményzatnak, és azt a pénzt bar inkabb be#ktedlna annak idején a projektbe, és nem
itt lennének most, ahol vannak.

Atadja a sz6t Pintér Erika polgarmester asszongérésés megkéri, hogy hozzaszélasaban
arra is térjen ki, hogy ezt a 100 milli6 forintotért engedik el.

Pintér Erika polgarmester:

Tiszaflreden a  képviselestilet ebszor 1997 szeptemberében  dontétt a
hulladékgazdalkodassal kapcsolatos kérdésben, endli szolt, hogy pélyazatot kivannak
benyujtani az Eurépai Unidhoz, hogy egy regionhliladéklerakd6 megépuljon. Ekkor mar
vildgos volt, hogy van egy hataéidamire a képviséttestileteknek fel kell készilni, hiszen
koteled lesz gondoskodni, kotelékozszolgaltatasrol 1évén sz, €s dnkormanyzatl &gt
feladatrol, a hulladék elhelyezésémégpedig megfelélmddon. Ennek mentek volna elébe
az érintett 6nkormanyzatok, és mivel belattak, hegyegy hatalmas koltségvetdseruhazas,
ezért palyaztak az Eurdpai Unidhoz, és ez a palyizanyult sikeresnek. A palyazatot 1998-
ban adtak be, és 2002. év elején, sziiletett megp@nziigyi szetés angol nyelven, amivel
jovahagyta az Eurdpai Unio illetékes szerve a TFawa Hulladékgazdalkodasi rendszer
kiépitésésl szold palyazatot, mégpedig ugy, hogy az EuropaidUrészésl 60%-ban
finanszirozzak ezt a palyazatot, a Magyar Allanf30t koteles a kiadasokhoz hozzéa tenni,
és az Onkormanyzatokra minddssze 10%-0s tehernaartdz volt az Ugynevezett ofier
Ekkorra viszont mar tudtak a palyazati adatokbogyhaz onefként elszamolhat6 koltségen
felll kb. 110 millio forint terheli még az dnkorm@atokat a palydzatban el nem szamolhat6
koltségek 6sszességében.

Amikor 2002 oktoberében polgarmester lett, ez at@mar megsziletett az Eurdpai Unid
részébél. A helyszint kellett Kkijeldlni. Tiszaflireden isol egy népszavazas ezzel

kapcsolatban, mivel a lakossag egy része nem aniak, hogy Tiszafireden épul meg a
Tiszas®l6s hatéraba tervezett regiondlis hulladéklerako.eMéz a népszavazas nem hozta a
vart eredményt, az (j képvisdiestilet kénytelen volt tovabb folytatni ezt ay@aatot.

Mind a 42 onkormanyzat felmérte, milyen kockazatejt, ha egy nyertes palyazatot
visszamondanak, és e mellett akkora 2002. deceBibet a hulladékgazdalkodasi torvény
rendelkezése is hatalyossa valt, mi szerint kié&lg@ndoskodni a hulladék elhelyezésér
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€és Dbiztositani ezt, mint kotekez 6nkormanyzati feladatot. Azt is é@dfta mar a
hulladékgazdalkodasi torvény, hogy ezt csak kotszeegionalis hulladéklerakdéban
lehetséges. Igy indult ez a beruhazas. A pénziigigzbt felmérése utan a konzorcium
tagjainak tobbsége jelezte, hogy az éremem &ll rendelkezésre a szikséges forrds, nem
tudjak a koltségvetésikben biztositani. A dontézibken hoztak meg, hogy palyazatot irnak
ki az Uzemeltetésre, és igy keresnek szakmai ledekEzen a palydzaton két résztéexolt.
Ebbdl lett nyertes a 42 dnkormanyzat minden képvidestiletének egyéni déntése alapjan a
Rethmann Kft. Az ajanlatét, a palyazati dokumemdtaoiinden telepilés képvigetestilete
targyalta, és ennek ismeretében hoztak dontéstlyapathoz csatoltak azokat a s#eles
tervezeteket, amelyeket kKb szintén elfogadtak a képvisdkstiletek.

A 42 onkormanyzat dontése volt az, hogy az Uzemésite a szakmai befekdgtl kdzos
tarsasagot hoznak létre. Aztois dontotték el, hogy ennek a tarsasagnak a tikeg 3 millid
forint lesz, és ahogy Varga ur nagyon helyesentkdztt r4, ez volt az a momentum, ami
végleg eldontétte, hogy ezt az altaluk létrehoidmdmeltedi tarsasag nem tudja finanszirozni
csak kul$ forras bevonasaval. Hogy ez a Kiferras honnan szarmazik az egy kovetkez
dontés volt, mindannyiuk kdz6s dontése. Had utaljassza arra is, hogy amikor a
palyazatban a Rethmann Kft. megjeldlte, és beadfalk&pletet, ami alapjan majd a lakossagi
dijat megallapitja, annak a szamlaloja tartalmaztzat a koltségelemeket, amelyeket ndost
a dijban érvényesiteni kivan. Az méas kérdés, hoBgmondis Tisza Kft. jelenlegi arképzése
nagy valdszifiseéggel a hatalyos kormanyrendelettel némiképpanitszenegy.

Amit mérlegelnitk lehet, az hogy tovabbra is a kEddgra haritjak-e ennek a tagi hitelnek az
adossagszolgélatat a dijban, vagy az 6nkormanyzafekllaljdk, hogy a korabban nem
szolgéltatott sajat 8t most el kezdik térleszteni. Erkdlcsdsebb az utdbbne, és erre a
kezdetekdl felhivtak a figyelmet, hogy tulajdonképpen az émkanyzati terhet attettéek a
lakossagra. Az onkormanyzatok akkor, amikor a sajétilyen fajta finanszirozasarol
dontottek azzal egydtt valdban azt is eldontottélgy a bérleti dij éleget megkapjak a teljes
Uzemeltetési iére, 20 évre. Azért nagyon kevés az a ceg, amelgve@ ebre fizet bérleti
dijat. Itt viszont ez volt az elvaras, mert dsszed®en kb. ez fedezte a sajatderés a
palyazatban el nem szamolhaté 110 millio forint@dtdégterhet. Donthettek volna akkor
maskeépp, csak ez mar 2003. év végéllelds azt hiszi, hogy ez akkor még semmiképpen
nem Utkdzo6tt jogszabalyba, pélyazaton valasztodaikmai befektét, és mind a 42
onkormanyzat egyenként dontott a feltételek elfagadol.

Sajnalatos az is, kulondsen Tiszafired szemponfjdimgy 200461 az Gjonnan létrejott
Uzemeltet cég Tiszaflrednek kezdett el szolgaltatni, meraddigi tiszaflredi szolgaltatasi
dij rogtdn megharomszorozodott, €és nem szereztelagy népszéiséget ezzel a telepulésen.
Azt kellett viszont mérlegelnitik, hogy Uzemeblaint meg kell jeldlni ezt a tarsaségot, a
tébbi telepulésnek még nem szolgaltathat, nem Ulizetinet, mert nincs hol, mivel csak 2006-
ra épllt meg ez a regionalis hulladéklerakd, eZé&zaflireden kezdett el szolgaltatni ez a
cég. Amikor 2006. janius 16t elindult a prébatizem, akkortél mind a 42 telepilé
kotelezettsége életbe lépett, oda kellett beszdilin hulladékot. Ezt mindenki 20 évre
vallalta, és ezt az Eurdpai Unid szigordan kovetiéls szamon kéri. Ennek az a bizonyitéka,
hogy Borsodban volt 8 telepilés, amelyik hivatkoawa, hogyok 2002. december 31.6¢
hosszu tava Uzemeltetési kozszolgaltatasi dést kotbttek mas céggel, és amig az le nem
telik 6k nem kivannak ide beszallitani. Az Eurépai Unithfiga arra a figyelmet, hogy ez
szerddésszegésnek ndigll, ami visszafizetési kotelezettséget von magan,utegyeb
szankcidkrél nem is beszélve, hiszen ha valaki pairdJnidés palyazati tAmogatast nem
megfeleben hasznal fel, akkor 5 évre ki is zarja magatlyenipalyazati lehéseégekil, és
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kamatokkal kell visszafizetnie a kapott tamogatkgt. mindenki szerette volna elkerdini, és
az is tény sajnos, hogy a regionalis hulladéklerakégvaldsitdsa 1998-ban becsilt
koltségvetéshez képest nagysagrendekkel #tegriEzt a megndvekedett Osszeget is
finanszirozta a Remondis Kft. tagi hitel formajdphiszen a Remondis Tisza Kft. a 3 millids
torzstkéjeldl ezt nyilvanvaloan nem tudta volna teljesiteni.

Amit nem lehet vitatni, hogy a tablazatokban labth@észeg atjott a tarsulas szamlajara, és azt
teljes egészében a hulladéklerak6 megvaldsitaséd@tditak. Ezt szamlakkal lehet igazolni,
lehet kdvetni tételesen.

O jogi szakos okleveles kézgazdasz, de nem szejegnéejtegetésekbe belemenni. Viszont
k6zgazdaszként had mondja el azt, hogy ha egystigeak akar tobbségi, akar kisebbségi
tulajdonosai, annak a tarsasagnak nem szeretné@mekKlozni. Ha valaki azt mondja a sajat
tulajdonu kft-jére, hogy felszamolasstlall azért elég komoly kockazatot vallal. Egy ¢ég
hirnevét meg lehet Ugy is sérteni, ha valaki eggnlgazdasagi fenyegetettséget vizional
folyamatosan.

A mésik dolog, hogy a felszamolasi eljaras megésditnem csak egy hirtelen otidtadodo
lehettiség, hanem ahhoz komoly érdeknek k&#istini, hogy miért is szeretne felszamoltatni
egy gazdasagi tarsasagot fliggetlentl attél, hogywék-e vagy sem. Ahhoz azért egy tartés
nem fizetés fennallasa kell. Hataivd nem teljesiti a fizetési kotelezettségeit, éstalezk
szoktak ilyenkor eljarast kezdeményezni, de mégsatis) Iépésben egy egyezségi peridodus
van, ahol meg lehet egyezni@rr O nem hiszi, hogy ez a cég ilyen helyzetben leniszeh
egy olyan hiteledje van, amelyik komoly 6sszeget kovetelhetnél ettgazdasagi tarsasagtol.
Egyeéb kotelezettségeinek ez a cég rendre és hiamdkeget tud és eleget is tesz, és ebben
komoly érdeme van Berencsi Zoltdnnénak.

Had mondja el, hogy 2006-ban sajat maga kezdemtmyezkoézszolgaltatasi szédes
felmondasat a Remondis Tisza Kft-vel szemben, neertszolgaltatas misége, a
kozszolgaltatési feltételek nem teljesitése olyamnté volt, hogy nemcsak lakosséagi
felhaborodast valtott ki, hanem valéban megalapgéztghette volna ezt a felmondast. A
koteledd kozszolgéltatasrol torvény szol, és egy kozsztdtgdra csak egyetlen
kozszolgaltatot lehet kijeldlni, és nalunk ez madi2 telepllésen a Remondis Tisza Kift.,
amig a kozszolgaltatasi szédést meg nem tudjak szlntetni. Ennek a miggsset viszont
csak birosdg mondhatja ki a jogszabaly értelméésmagyon alaposan ala kell tamasztani,
hogy miért szeretnék ezt a kdzszolgaltatasi $eést felmondani. Akkor olyan helyzet volt,
hogy joggal varhattak azt, hogy egy birésag ezieazsdést felbontja, és akkor 0j tzemaeitet
kereshettek volna. Ez a torténet ott akadt megy laog2 dnkormanyzat egybehangzo6 dontése
kellet volna arrdl, hogy felmondjak azoknak a pévbéknak a feltardsa utan a
kozszolgaltatasi szefdést, amibl az ebbb is beszélt. Sajnos az dnkormanyzatoknak csak
egy toredéke hozott ilyen hatarozatot, nem volt raeglb batorsag arra, hogy egy ilyen
szigoru szabalyok altal @t szerddést felbontsanak, és birdsaghoz forduljanak.

Ami azért nem gond, mert a kotetekdzszolgaltatasi szefdés felbontasa esetén is szamos
problémaval kellett volna szembenézniik. Azéta az@koblémak jorészt elharultak. Példaul
a szamlazassal kapcsolatos probléma. Ugy gondalgy itt Egyeken is volt probléma, hogy
nem megfelél cimre mentek a szamlak, nem az ingatlan tulajdwdoszamlaztak, nem a
megfeleb 6sszeget szamlaztak, volt mikor nem is szaml&# cég. Ez okozhatta azt, hogy
olyan magas raforditassal dolgozott a cég, amibaadca sajatéke feléléséhez is vezetett, de
a mikodés konszolidalodik. Ugy értékeli ennek a cégaekikodését, hogy tulajdonképpen
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mar aprébb simitasokra szorul csak, de a dijat sehki nem fogja méltanyosnak érezni, ezt
azeért mindannyian tudjak. Képvigient pedig kilondsen érzi mindenki, hogy nem tudkéan
olyan kodzszolgaltatasi dijat meghatarozni, ami kégebegedésre szolgalna, mert 0 kordl
lenne az, az 0sszeg, attol viszont Iényegesen kébpbhogy legyen, mert arrdl jogszabaly
szol, hogy az indokolt koéltségek, raforditasok €@y &sztes nyereség fedezetét a dijnak
biztositania kell.

Nem szeretne belemenni annak taglaldsaba, amitedyyesi Kalman képvisglar leirt, bar
most mar vildgos szamara, hogy a képvidebtilet edtt korabban névtelenil megjelent
anyagnak ki lehet a széje. Mas jogi férumon szeretné tisztazni ezt a ksrd®e
hangsulyozza, hogy nincs felszamolasitedz a cég, nem indokolt a felszamolasa mind addig
mig a Remondis Kft. nem indit egy ilyen eljarasenNall érdekében neki sem, hiszgy
hosszu tavu lUzemeltetésben gondolkodik. Azt hisagy a megegyezés azért is szukseges,
mert nekik is azzal kell szamolni, hogy nem tudrdliépni a kotele# kdzszolgaltatési
szerddesldl, és van egy hosszu tava Uzemeltetési $o@xiik a Remondis Tisza Kft-vel, ami
tovabbi bonyodalmakat okoz.

Nem tudja megitélni, hogy mennyire helytall6 azétemény, hogy kezességvallalas torténik
abban az esetben a rés#ilkrha joévahagyjak a tagi hitelszédest, ugyanis a tagi
hitelszerddést a Remondis Tisza Kft. lgyvedetés a Remondis Kft. Ggyvesdg koti, 6k
mint tulajdonosok, ahhoz jarulnak hozza tagggen, hogy ilyen tartalommal az anyacéggel
megszilethessen a sz&ies.

Hogy miért is kerilne sor a tagi hitelszétés modositasara, szerinte kedvézAnyban,
annak a kovetkéz az oka. Ahogy emlitette 2006. év tajékan igen rabavolt az
onkorményzatok és a Remondis Tisza Kift., illetv@esmondis Kft. k6zott a viszony. Amikor
felismerte a német tulajdonos, és a német tulagioképvisebk, hogy kozel allnak, ahhoz
hogy az 6nkormanyzatok valdéban meglépjék a kozaktalgsi szekmés felmondasét, akkor
elindult egy olyan parbeszéd, ami arra vezetetjyregyrészt a Remondis Kft. ligyveyét
levaltottak, 0j Ugyvezétkerllt a cég élére, aki nagysagrendekkel masképgzeknek a
problémaknak a kezeléséhez. Igen sokat targyattaktg#tkoztak, mig arra a kdvetkeztetésre
jutottak, hogy mindenképpen engednie kell a Renwrifit-nek, mivel a péalyazataban
leirtakhoz képest néhany tételt nem teljesitetértéy az akkori Rethmann Kft. néhany
hulladékszallitd jarih beszerzését, de erre nem volt szikség, ezértneme kerilt sor,
szelektiv hulladékgijté szigetek beszerzését, telepitését igérte, de semre volt olyan
nagysagrendben szikség, mivel az dnkormanyzatokiknad@jyaztak, és elég sokan nyertek
is. Maganak az edénybeszerzésnek a mennyiségékkecs, mert a palyazatdban 53 ezer
ingatlant jelolt meg a Rethmann Kft. annak idejém,nem éri el most a 37 ezer ingatlant,
tehat igen nagy nagysagrenddel tért el példaul denybeszerzésre forditott koltség is.
Osszesitve mindezt Ugy becsiulték meg, hogy ez il0 forint korili tétel. Ezért jutott arra

a kovetkeztetésre a német tulajdonosi képisel hogy felajanlja az 6nkorményzatoknak,
hogy ezt a kbdvetelésébelengedi, és azért 5 éves részletben, mert adézésmpontbdl az
egydsszefy elengedés tovabbi bonyodalmakat okozhanaga ezt olyan gesztusként értékeli,
amit mindenképpen el kell fogadni. Hogy aztan viatakg azt mondja, hogy van egy olyan
megoldas, ami kieléditlenne mindenki szempontjabdl, és mindenféle kaetteég aldl
mentestlnének, azt tanacsolja, hogy vizsgaltassdk meg. Ha valaki 6nkormanyzati
képvisebként egy ilyen tudas birtokaban van, azt talalréekéekwnek, hogy ha eléjik tarna
és elmondana, hogy milyen aggalyokat lat egész ogant €s hogyan lehetne azokat
elharitani.
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O maga azt hiszi, hogy felszamolasra nincs sziks&m, szolgalna az érdekiiket, és ez a cég
miikodoképes lesz, e mellett pedig, ha a most elkildathjekentést az Eurépai Unié majd
elfogadja, az lesz a vé&gysalasz a kérdésekre.

Dr. Miluczky Attila polgarmester:

Megkoszoni Pintér Erika polgarmester asszonynag&saletes tajékoztatojat. Ugy gondolja,
hogy az U] képviséltestiiletek is igazan képbe Kkerllhettek. Sajnos &gy ciklikus
emlékezetkihagyds minden testiletben, amikor 4 téveijravalasztijgk a képvisel
testlleteket, polgarmestereket, akkor sok mindeajandé arra, hogy elfelejtse mi tortént az
el6zé6 4 évben. Valoszin hogy kdzottik is tdbben vannak idysincs minden informéacio
birtokaban, azért is kérte tobb szakember segitsdipen a kérdésben, mert az Uj képvisel
nem is tudhatnak minden részéetr

Bejelenti, hogy letelt a napirend targyaldsara ra&giozott 1 Ora, ezeért szavaznia kell a
képviseb-testiletnek, hogy folytassak-e a Remondis Tiszati§i hitel szer&gdéséél sz6lo
napirendet. Kéri, hogy aki a vitat folytatni kivankézfelnyujtassal jelezze.

Egyek Képvisel-testilet 6 igen 0 nem szavazattal 2 tartézkoddketnaz alabbi hatarozatot
hozta:

Eqyek Nagykozség Onkormanyzat Képviséttestilletének
243/2011. (VI.14.) sz. hatarozata:

Képviseb-testilet ugy hatarozott, hogy a Remondis Tisza KFT
tagi hitel szerédésének tigye c. napirend targyalasat folytatja.

Hataridi: azonnal
Felebs: Dr. Miluczky Attila polgarmester

Losonczi Janos képvisél
Kéri a tiszacsegei képvisddet, hogy aki egyetért a vita tovabb folytatasakakfelnyujtassal
jelezze.

Tiszacsege Varos Képviédestilete 0 igen szavazattal szavazott.

Dr. Miluczky Attila polgarmester:
Az egyeki képvisdi-testilet a vita folytatasa mellett dontétt, deentil kezdve mindenkit
megkeér, hogy a hozzaszolasat az SZMSZ szerintrdrgerobalja lerdviditeni.

Dr. Hegyesi Kalman képviséi
Pintér Erika polgarmester asszony nehezményeztehéslrontds sz0, és a rossz hirbe hozas
kifejezés is elhangzott a Remondis Tisza Kft-vgldsolatban, amiért annak nagy a tartozasa.

Felolvassa az 1991. évi XLIX. évia#torvéeny 27.8 (2) bekezdés f. pontjabol az alaézt:

A birdsag az adods fizetésképtelenségét akkor ihapmeg, ha az ados, illetve a
végelszamolo altal inditott eljarasban az adéezasgai meghaladjak a vagyonat, dleg az
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ados a tartozasat (tartozasait) az esedékességhortudta vagy érelathatéan nem tudja
kielégiteni.”

Ha igaz lenne ez a bizonyos hitelrontas, akkorryza torvény rontja a hitelét a Remondis
Tisza Kft-nek. Igazsag szerint jogszabalyi alaga ennek a helyzetnek.

A masik dolog pedig a mogottes féleseq, illetve a kvazi kezesség, természeteseneims t
egészében kezesség. Ez pedig a 2006. évi IV. gagidédrsasagokrol szol6 torvény,
hiteleztvédelem rendelkezései k6zott szerepel.

.D0. 8 (1) A korlatolt felebsség tarsasag és a részvénytarsasag jogutod nélkiubairezse
esetén nem hivatkozhat korlatolt féletégére az a tag (részvényes), aki ezzel visszaélt.
korlatolt felebsségd tarsasag és a részvénytarsasag azon tagjai (ngemed), akik korlatolt
felelossegukkel, illetve a tarsasag elkulondlt jogi sZgieégével a hitelgk rovasara
visszaéltek, korlatlanul és egyetemlegesen felelaekegsint tarsasdg ki nem elégitett
kotelezettségeiért.”

Ha 6 azt tudja, nagy valdszieéggel feltételezheti, hogy egy tarsasag, ami agdimthaban
van, nem tudja kifizetni a tartozasait, akkor szkmaokell azzal, hogyt, mint tulajdonost
kesibb kotelezik a kifizetetlen tartozasokeért valo h&lsra. Ez mind jogszabaly, nem
pusztan ad vélemeénye.

Az lenne a kérdése Pintér Erika polgarmester agbman hogy mennyi volt emlékezete
szerint az a tagi hitelbevétel, a tarsulashoz lez8drtagi hitel jogcimen befutott bevétel, ami
aztan bérleti dijként lett megjelélve? A Remondisza Kft. mekkora dsszégoérleti dijat
fizetett a lerakd hasznalataéert 6sszesen az edtdagnea 20 évre?

Pintér Erika polgarmester:
A képvisebk részére is rendelkezésre all6 tablazat szerinitld2.000 Ft volt.

Dr. Hegyesi K&lman képviséi
Ez mind bérleti dijként érkezett?

Pintér Erika polgarmester:
Ha jol emlékszik, talan 24.000.000 Ft volt az, aszgeg, amit mar nem volt hajlandd bérleti
dijként kifizetni, de azt ez az 6sszeg nem tartalraa

Dr. Hegyesi Kalman képviséi

Onkormanyzati térzsvagyon a Remondis Tisza Kfikaaési teriiletén szeréplngatlan és
eszkézallomany. Ennek a 20 éves birtoklasat, h¢olgat, hasznalati jogat, a szolgaltatast ki
ajanlotta fel @lszor a német tulajdonos részére fedezetként, gemdlapon? Hogyan kerult
ez bele az etstagi hitelszerédésbe?

Pintér Erika polgarmester:

Ez biztos, hogy nem lehet fedezet alapja, ezt Hagyenagyon jél tudja, mert egyrészt az
onkormanyzatok osztatlan k6zo6s tulajdonaban vanamagertilet is, illetve a regionalis
hulladéklerak6 minden eszkdze. Az Eurdpai UniosrzadnEs is tiltja, hogy ez legyen a
hitelfedezet. Azért is bérleti dijként szolgaltatat Remondis Tisza Kft.,, mert egyébként
hitelbiztositékot nem tudnak adni az dnkorméanyzditds terhelni ezt.
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Dr. Hegyesi Kalman képviséi

Ezt érti, de mivel térzsvagyonrdl van sz6, az onkamyzatok dontése, mint tulajdonosok
dontése szikséges ahhoz, hogy ezt fedezetkémdhikio legyen. Volt et a tarsulasnak
dontése, vagy az dnkormanyzatoknak, hogy ezt félikifedezetkéent?

Pintér Erika polgarmester:
Ugyvéd ur nem egyérteliren fogalmaz. A bérleti jog, a 20 éves lUzemeltej@gj ami
biztositékként a Remondis Tisza Kft-hez kertilt, magdrzsvagyon, nem, azt nem terhelték.

Dr. Hegyesi K&lman képviséi

O a tagi hitelszekmésBl beszél, mert ennek a napirendnek a tagi hitelédés a témaja
elssdlegesen, de mar jelésen elcsusztak egyéb iranyba. Lényeg az, hogy a tag
hitelszerddéesben fedezetként fel van kinalva, hogy amennyiteen fizeti a Remondis Tisza
Kft. vissza ezt a tagi hitelt, vagy megféleidében nem teljesit, akkor ez annak a
hiteltartozasnak a fedezete a leraké 20 éves hiaszjuga, plusz a szolgéaltatas, stb. Azért
értetlenkedik, mert ez a fedezet nem a RemondizaTiKft. tulajdona, hanem az
onkormanyzatok tulajdona. Az Onkormanyzatok mikaruftak hozza ahhoz, hogy a
torzsvagyonukat képézvagyontargyakat as céguk, egy elkilonilt jogi személyiséggel
rendelked 3 milliés Kft. felajanlja a tagi hitel fedezetek@nrehat ezt nem érti.

Pintér Erika polgarmester:

Az Uzemeltetés jogarol van sz6. A Remondis Tisza IKevére szél az lUzemeltetési
szerddes, €s minden engedély. A kdlcson visszafizetésdnetositéka a Tiszafuredi
Regionalis Hulladéklerako, és az ahhoz tartozétiagak és ingdsagok 2026-ig sz6l6 bérleti
joga. Ez volt, amit a Remondis Tisza Kft. ajanlamiert ennél tébbet nyilvan nem tudott
felajanlani. A bérleti jogot azért ajanlhatja fielert a Remondis Kft. ugyanolyan referenciaval
rendelkezik a kbzszolgaltatas tekintetében, miRemondis Tisza Kft.

Dr. Hegyesi Kalman képviséi
Kbdszoni a valaszt, de ezt vitan folul aggalyosreakjd. Ertl szerinte még kell beszélni, de
nem akar eltérni a targytol.

Dr. Miluczky Attila polgarmester:
Elétte van egy szamla a bérleti dijrol, ami 396.35Q.60. Ez a szamla a képvisekstiilet
szamara is rendelkezésre all, megtekirithet

Pintér Erika polgarmester:

Képviseb ur felolvasta a dgltorvényt, ami szerinte mar nem hatalyos, a gazilasa
tarsasagokrodl szol6 térvény idézet passzusa pelig wmaloszifiséggel nem teljesen erre a
helyzetre vonatkozik.

Berencsi Zoltanné Remondis Tisza Kft. Ugyveiet

Nem kivant hozzaszélni, de félhaboritjia Hegyesi Viiegdo Urnak a tarsasaghoz vald
viszonya, €s meg kell mondania, hogy most mar obgatve érzi a tarsasag magat, hogy jogi
aton kivan ennek érvényt szerezni. Képvdsét minden testileti Glésen azzal kezdi, hogy
bejelenti érintettségét, kéri a szavazastol tértérentességét, és aztan hosszu perceken,
félérakon keresztil negativ szinben tinteti felaessasagukat. Hivatkozott itt valamilyen
megjegyzes folytdn a jozan paraszti észre. Azt ggmdhogy neki az van, és neki azt
mondja, hogy haé valéban érintett, és nem kivan majd szavazni, aklko
véleménynyilvanitastél is tartozkodik, és nem piabdefolyasolni azokat, akik esetleg
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nincsenek minden informacio birtokaban, hanem ibkébsegiti, hogy megszerezzék az
informaciokat, de nemcsak negativ értelemben.

A masik dolog, hogy emlitette a dijak befagyasztémai valdban igy van. Egyaltalan nem
mindegy ennek a tarasagnak az életében, hogy and@dforintos hitel, és annak a kamatait
kell visszafizetni, és érvényesiteni a dijakbangyaz 390 millié forintra véltozik, és
lényegesen kevesebbet kell a dijakban érvényesiteni

Azt hiszi, hogy korabbi testlleti Ulésen mar entiéte hogy az idei dijak is ugy lettek
kikalkulalva, hogy bizva a jézan paraszti észbe@ B88lli6 forint megfizetésével és annak
kamatainak megfizetésével, és nem a magasabb geszeg

Polgarmester Ur megjegyezte adgbdl a ciklikus emlékezetkihagyad. két éve vesz részt a
tarsasag életében, és most a delensrzési vizsgalat kapcsandsekellett keresnie régebbi
jegyzokoényveket taggi§lésektl, megbeszélésedd; €s azt kell mondania, hogy Hegyesi
képviseb Ur emlékezete is ciklikus kihagyast mutat, memkdétan vannak olyan taggjgsi
jegyzokoényvek, ahogy egyérteliren kinyilatkoztatta, hogy ez a tarsasagi si#és j0, az
alapité szeradések jok, mindenben megfelelnek az érvénybeh lémdeleteknek. Most nem
igazan érti, hogy miota perben, haragban all a RelisoTlisza Kft-vel azota miben valtozott
ez meg. Szerinte ugyanazokrol a sédésekél beszélnek, nem tortént benne semmiféle
valtozas. Azt gondolja, hogy ami j0 volt két éve, agyanaz a szefdés meg most is
érvényes, és még mindig jo.

Dr. Hegyesi K&lman képviséi

Nem volt célja a céget rossz szinben feltintetrbjektive probalja értékelni a kialakult
helyzetet, senkit semmire nem probal ravenni, jawats inditvanyt nem tesz, felhivja a
figyelmet bizonyos objektiv tényékre, el$sorban a jogszabaly tartalmara.

Pintér Erika polgarmester asszony megjegyzéségéiea elmondja, hogy olyan jogszabaly
szolgéltaté cég van a partnerei kozott, aki napsiréssel hozza le a hatalyos jogot, tehat ez a
hatalyos jog, amid felolvasott szorél szora, és éppen azeért aggasgtdicsit.

Visszatérve ezekre a bizonyos sdelksekre, az alapszédésekre, ezek akkor sem voltak
jok, és ha megkérdezi Majoros Rébertet, vagy BéZszI6 urat, vagy Deres Szabolcs u€at,
mind a 3 lgyvezének, $t még Sandor Mikléséknak is irt annak idején egkselemenyt,
hogy miben kell ezeket modositani, €és miben kifotled ezeknek a szééseknek a
tartalma és a formaja. A tarsasagi sédés valéban rendbe lett téve, mivel sajhioslt az,
akinek ezt meg kellett tennie. Nem azt mondta, hexmgk mindenestil rosszak, hanem azt,
hogy ezeket szinkronba kell hozni. A régi sdeések azok rosszak is szerinte, és szerinte a
tagi hitelszerédés is rossz, és érvénytelen ugy tartalmilag, furhailag sok tekintetben.
Nyilvdn vannak benne olyan elemek, amelyek alkalmatik, atemelhék. A szindikatusi
szerddés az megint nem igazan, ugyanugy a tarsulasicgi®s sem igazan van a helyén, és
a szolgaltatasi szefdésen is tven lenne mit csiszolni, és mindezeket dsszhangiiane
hozni egymassal. Tehat nem azt allitotta, hogy emkdminden kotelezettség aldl mentesiil,
hanem azt mondta, hogy van olyan mddszer, van dyaztéma, elég sok munkat igényel,
amivel szinkronba lehet hozni ezeket a sid@éseket, tisztaba lehet rakni azokat a dolgokat,
amelyek vitatottak voltak, és meg lehet allapitagy a kotelezettségek, jogok rendszerét,
hogy az védhétlegyen hosszu tavon. Természetesen mindéniitlozatot, rugalmassagot
igényel. Nyilvan ez egy elég bonyolult feladat lenés elésorban kdézgazdasagi, pénzigyi,
szamviteli és jogi feladat lenne. Véleménye szareli lehet szaladni, és akkor elkertthat
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felszamolas. Hangsulyozza, a nélkll, hogy akartenaennek a tarsasagnak énmagaban az,
hogy van egy tobb szazmilliés tartozasa, amit maveé gorget magadt, és 3.100.000 Ft
sajat bkével rendelkezik, az mar felveti a felszamoladyeteEz objektiv tény, ezt nemcsak
6 mondja, hanem a jogszabaly. Ezért kar megdeit meg kell prébalni elkertlni ezt a
felszamolast.

Varga Péter bel§ ellendr:

Felhivja a figyelmet a éslfelszamolas helyzettel kapcsolatban, hogy ennékrsasagnak
lejart tartozasa nincs, €s ez egy fontos momentWégleménye szerint Pintér Erika
polgarmester asszony jogosan mondta, amit mondeth akar ebben allast foglalni, csak itt
a torvények feszegetése kapcsan, szerinte itt tejdozasrol kellene beszélni.

Dr. Hegyesi Kalman képviséi

A felszamolast akkor rendeli el a cégbirésag, hadixs fizetésképtelen, de nem feltétlendl
kell lejart tartozasanak lenni, a fizetésképtelgeséakkor is megallapitja, ha a tartozasa
meghaladja a rendelkezésre all6 vagyonat, és hazé&sait dre lathatban nem tudja
megfizetni. Ez is benne van a tbérvényben. Mas Ilgrdiogy ki kezdeményezheti a
felszamolést, ebben igaza van, nem is vitatja,zdensIni kell a felszdmolassal. Szerinte ez
kozel van, és meggdgyédése az, hogy ilyen korilmények kozott még tovatemi ezt az
addssagot az megint csak megfontoland6. Nem todjgen terve van a cégnek arra nézve,
hogy a dijakon kivil mas forrasbdél bevételt kepazamildl fizeti az adéssagait.

Pintér Erika polgarmester:

A felszamolési eljarast valakinek kezdeményeznid. kda a Remondis Kft. ezt nem

kezdemeényezi, pedig neki tartozik ez a cég, akkbraefélelmet nem kellene gerjeszteni.
Eppen most kivan elengedni ébla tartozasboél egy elég jeléstosszeget a Remondis Kft.
Nem hiszi, hogy etl meg kell ijednitk. Ennyit kell mérlegelni.

Varga Péter bel§ ellengr:
Ezt irasban is kinyilatkozta a Remondis Kft., haynyi évben belll egy fillért nem kdvetel.
Belenézett a cég konyveibe, és nem latott egytftajart tartozas allomanyt sem.

Dr. Miluczky Attila polgarmester:
Berencsi Zoltannét kérdezi, hogy a tagi hitelségeézben vallaltak mennyire teljesitbie?

Berencsi Zoltanné Remondis Tisza Kft. ugyveiet

Most ki tudja jelenteni, hogy amennyiben a tagelsiterddés modositasa megtorténik, és a
390 milli6 forintot kell fizetni, akkor a tarsaséteget tud tenni a mellett, hogy fizeti az egyéb
kotelezettségeit. Az idén ez mar igy torténik, reiméhdnapban fizetik a hitelt és a kamatot.
Visszafizették az elmaradt kamatot is, és mégattinak és még mindig jol allnak, és nincs
kifizetetlen szallitoi allomanyuk. Azt gondolja, dywez kezelh& ha lecsokken a tagi hitel
allomanya. Azon kivil, pedig keresik a lelsigeket mas arbevétel szerzésre, de mivel ez
egy hulladékgazdalkodasi cég, elégge kotott a wmwiégi kore. Viszont van egy-két
lehettiség, amit probalnak kihasznalni, mint a tobblet ladék beszallitasa, amivel
kapcsolatban most targyalas is folyik, vagy a léraletének hosszabbitasa, ami a dijakban
mindenképpen pozitivumként fog megjelenni, mert toxdbb él a lerakd, akkor a
rekultivacios dij kisebb 6sszegben kell, hogy miegjen a dijakban. Ez tovabbi jo lebség,
szamtalan alkalommal keresik meg olyan cédgddet, akik hulladékartalmatlanitassal,
feldolgozassal foglalkoznak. Ki fogjak valasztanimegfelebt, aki ilyen oldalrél a lerako
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élettartamat meg fogja novelni. Bizton allitja, ogzekkel a feltételekkel a tarsasag talpon
tud maradni, és a kotelezettségeinek eleget tud.ten

Dr. Hegyesi K&lman képviséi
Pintér Erika polgarmester asszony szoészerit adathgizta, hogy a Remondis Tisza Kift.
arképzése ma nem felel meg a hatalyos jognak &gjészében.

Pintér Erika polgarmester:
O azt mondta, hogy vélh@n nem felel meg.

Dr. Hegyesi Kalman képviséi

Nem igy hallotta, de nem akar a szavakon lovagokd. egyeki képvisél-testilet
jogfenntartassal fogadta el a dijakat tavaly évewedvii van akkor, ha az egyeki képvisel
testllet megbiz valakit kividl, és az megallapitja, hogy az arképzés nemcsak meos jo,
hanem visszaméteg 5 évig nem volt j6, és a Remondis Tisza Kft.gasabb arakat
hatérozott meg, mint amit a jogszabdly lékéttesz, és visszakoveteli a kilonbdzetet. Ha egy
ilyen dolog bekovetkezik a cég életében, akkor emlyartalékokkal rendelkezik, vagy, hogy
tudja megoldani? Nagyon oril annak, amit Berenadtaniné elmondott, dé a realitasok
szintjén nincs ennyire optimista. Nagyon nagydo&dgtartja azt is, hogy vissza tudtak fizetni
a 40 millié forintos potbefizetést, és azt is, hddyr millié forint kamat mar atfolyt a német
céghez a Remondis Tisza Kéiktde csak azt latja, hogy ennek a tagi hiteltarsoak 6sszege
folyamatosan névekszik, és minél nagyobb az 6ssaegél nagyobb kamatterhek rakodnak
ra.

Berencsi Zoltanné Remondis Tisza Kift. Ugyveet
A tagi hitelallomany évek 6ta 491 millio forint &t nem ndvekedett, most éppen csdkkenne.

Dr. Hegyesi K&lman képviséi
Nem kér kamatot a tagi hitelre?

Berencsi Zoltanné Remondis Tisza Kft. Ugyveiet

Annak a kamatat fizették vissza, de maga a tagildtibmany nem novekedett. Amit az
utébbi két évben fizettek kamatot, az ennek a kamake nem kerilt 6késitésre,
visszafizették. Szerinte teljesen természetes, hagyalaki kélcsont ad, azt kamatostol varja
vissza. Raadasul a mostételrjesztés alatt allo tagi hitelszédésben a kamat is igen
méltanyos, mert nem hiszi, hogy barhol olcsobb ktahgutna az ember pénzhez, és ilyen
hosszu idre.

Ami a kérdése els részét illeti, ha Hegyesi képvigeliron mulik, akkor biztos be fog
kovetkezni, allnak elébe. Pontosan Egyek Onkormdtdyal szemben nyert perik volt
dijkalkulaciéban, & eddig nyert perek voltak, vagy egyezségek sakeWaldéban van még
fuggoben ilyen iranyu perik, de arrdl nem kivan nyilatkio Meg kell prébalni. Hogy akkor
mi torténik, ha megallapitjak, hogy nem volt j6 igképzés? Azt gondolja, hogy a dijakban
mindig benne volt a lakossagrajdssszes koltség, illetve az abbdl szamitasba vetvéatel.
Az biztos, hogy a cég életében csak valos koltségelinek elszamolésra, olyanok, amelyek
bizonylattal ala vannak tamasztva, és azt gondotjgy megfelel az elvarasoknak. Varhat6 a
hulladékgazdalkodasi toérvény maédositasa, majd rjagldhogy abban mi lesz a dijképzéssel
kapcsolatban. Mindenesetre, ha valtozas lesz, akkibfogjak etalonként kezelni, és annak
megfeleben jarnak el a tovabbiakban is.
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Pintér Erika polgarmester:

Amikor arrél beszélt, hogy a dijképzés hogyan ftiirtés utalt arra, hogy kézdsen fogadtak el
a palyazatban azt az arképletet, amit a RethmanraKak idején adott, és arra is utalt, hogy
igazan erkolcsos az lenne, ha az 6nkormanyzateknék vissza a bérleti dijat. Szerinte azon
kell gondolkodni, hogy ha nem a lakossagra akaggikatharitani, akkor azt kell tenni, hogy
az onkorméanyzatok felvallaljak, és a sajat koltedgsukBl visszafizetik ezt az 6sszeget, és
minden megoldodik.

Dr. Miluczky Attila polgarmester:
Ez egyébként benne van a leddlensr anyagaban is. Letelt az Gjabb fél6ra. Kéri, hagya
napirendi pont targyalasat tovabb kivanja folytakezfelnydjtassal jelezze.

A képvisef-testlilet 2 igen 4 nem szavazattal, 2 tartozkod&zsavazott.

Dr. Miluczky Attila polgarmester:

Megallapitja, hogy a képvigetestilet a napirend targyalasat nem kivanja tovabhatni.
Most érkezett el az &da napirendi pontokrdl torténszavazasra. Javasolja, engedjék at
elészOr a szavazas jogat Tiszacsege KépsAastiletének.

Losonczi Janos képvisél

A napirendet ma reggel megtargyaltak a rendelkezéé anyag alapjan és egyetértettek
azokkal a fenntartasokkal, amelyeket a belersri anyag megfogalmazotfk is ugy lattak
jonak, hogy ha azok a vitatott illetve poétlandé aggk megsziletnek, amelyek itt
megfogalmazasra keriltek, akkor résdlikalairhatdé az egységes szerkezetbe foglalt
hitelszerddeés. Ennek alapjan ott megszuletett a dontés, e k&enléw képvisebket, hogy

a délebtti dontésiket éisitsék meg.

Kéri, hogy amennyiben elfogadjak a szaééviélemény alapjan az egységes keretbe foglalt
hitelszerddés alairasat, szavazzanak.

A Tiszacsege Varos Onkormanyzatanak Képgisestilete 4 egyhangl igen szavazattal az
alabbi hatarozatot hozta:

Tiszacsege Varos Onkormanyzat Képviséitestiiletének
125/2011. (VI.14.) sz. hatarozata:

Tiszacsege Varos Onkormanyzatanak Képgisestilete — mint
Uzletrész tulajdonos -, a Remondis Hulladékgazafikp Kft.,
valamint a Remondis Tisza Hulladékgazdéalkodasi K&zott
kotend 0Osszevont és egyseéges szerkezetbe foglalt tagi-
hitelszersdés alairasaval @yarmat-Tax Kft. (4244 Ujfehérto,
Kodaly Zoltan u. 6.) belss ellerdri jelentésében foglaltak
teljeslilése esetén egyetért.

Hataridi: folyamatos
Felebs: Losonczi Janos képvisel
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Dr. Miluczky Attila polgarmester:
Hegyesi képvisél Ur személyes érintettségére hivatkozva kérte ar&sat. Kéri, hogy aki
Hegyesi képvisél ar kizarasaval egyetért, kézfelnyuljtassal szauazzo

A képvisef-testllet 3 igen 4 nem szavazattal és 1 tartozisad&zavazott.

Dr. Miluczky Attila polgarmester:
Megallapitja, hogy a képviselestillet Dr. Hegyesi Kalman képviéela nem zéarta ki a
dontéshozatalbdl.

Dr. Hegyesi Kalman képviséi
Bejelenti, hogy ennek ellenére tartézkodik.

Dr. Miluczky Attila polgarmester:

Meglepdve a legutdbbi testlleti Glésen szlletett dontésgrsolatosan is, tekintettel arra is,
hogy nagy ennek a dontésnek a sulya, javasolja; hég szerint dontson a képvisaestilet
er6l a kérdéssl. Mindenki név szerint mondja el, hogy alairjalest az egységes keretbe
foglalt tagi hitelszerégdést vagy ne. A% javaslata az, hogy a bélsllervri jelentésben
megfogalmazottak teljesitése utan irjak ala.

Keéri, hogy aki egyetért a név szerinti szavazaseatelnyujtassal jelezze.

A képviseb-testilet 7 igen 0 nem szavazattal 1 tartdzkodaseth@z alabbi hatarozatot
hozta:

Eqyek Nagykdzség Onkormanyzat Képviséttestiiletének
244/2011. (VI1.14.) sz. hatarozata:

Egyek Nagykozség Onkormanyzatanak Képvisestilete ugy
hatérozott, hogy a Remondis Tisza Kft. tagi hiteiggddésének
ugye c. napirendnél névszerinti szavazast rendel el

Felebs: Dr. Miluczky Attila polgarmester

Csepreginé Kocsis Nora jeadz
Ismerteti a név szerinti szavazas meneteét.

Dr. Miluczky Attila polgarmester:

Megkérdezi a képviséltestiletet, hogy a& javaslatan kivil van-e masnak javaslata? Mivel
mas javaslat nem volt, kéri, hogy aki a Beddlerri jelentésben foglaltak teljesitilése esetén
egyetért az egységes keretbe foglalt hitel€zk¥z alairdsaval, az jelezze.

Antal L&szlo tartézkodas
Hajduné Holl6 Katalin tartozkodas
Dr. Hegyesi Kalméan tartbzkodas
Holl6 Janos igen
Kovacs Sandorné igen

Dr. Miluczky Attila igen
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Szalai Erika igen
Vitéz Zsolt igen

A képviseb-testillet 5 igen 0 nem szavazattal és 3 tartozkoukett az aldbbi hatarozatot
hozta:

Eqyek Nagykozség Onkormanyzat Képviséttestilletének
245/2011. (VI1.14.) sz. hatarozata:

Egyek Nagykozség Onkormanyzatanak Képdigestilete —
mint Uzletrész tulajdonos -, a Remondis Hulladékgéodasi
Kft., valamint a Remondis Tisza Hulladékgazdalkadést.
kozott kotend 0sszevont és egységes szerkezetbe foglalt tagi-
hitelszersdés alairasaval @yarmat-Tax Kft. (4244 Ujfehérto,
Kodaly Zoltan u. 6.) belss ellersri jelentésében foglaltak
teljestilése esetén egyetért.

Hataridj: folyamatos
Felebs: Dr. Miluczky Attila polgarmester

Dr. Miluczky Attila polgarmester:

Lehet tartdzkodni, de amennyiben még e&gjtaftdzkodott volna, akkor nem tudjék alairni ezt
a szerddést, még akkor sem, ha a léelsllersr részéél megfogalmazottak elharitasra

kertltek volna. Nem tudja, hogy akkor a lakossagmakmondanak, mert ezt a 100 millio

forintot végul is nekik kellett volna megfizetni.

llletve t6bbszor elhangzott itt a targyalas folyamnéogy nem helyes az, hogy a lakossag
fizeti meg a tagi hitelt, illetve annak a kamatait A bel$ ellersri jelentés Ugy fogalmaz,
hogy ,Javasoljuk annak megfontolasat, hogy az Edyagykozség Onkormanyzatara, -mint
tagra jutd - tagi hitel 6sszegének megfizetésedloélj a Remondis Kft-vel egyenesen
probaljon meg hitelszeddést kotni.” Tehat amennyiben 390 millié forintradkken ez az
0sszeg, illetve nem kell a 15%-0s kamatos kamagamolni, akkor az énkormanyzat altal
visszafizetend 6sszeg kb. 7 vagy 8 millio forint lenne.

Azt gondolja, hogy ezt meg kellene fontolni, ezéekormanyzat terhe lenne valahol. Most
agy néz ki, hogy ezt a lakossag fogja visszafizefkmennyiben a lakossagot akarjak
konnyebb helyzetbe hozni, akkor ezt kell megfontoltt az 6nkormanyzat vagyona 115
millié forinttal nétt, ez a konyvikbe be van jegyezve, hogy Egyek Kagseg
Onkormanyzatanak a tiszafuredi hulladéklerakobah millié forint tulajdonrésze van. Ezt
ennek a palyazatnak koszonhetik, de ennek az @irésm az dnkormanyzat fizette meg,
ahogy itt elhangzott tobbszoér, ebbe az dnkorményesat tett egy forintot sem, inkdbb bele
toltak abba a perbe 20 millio forintot.

Azt mondja, hogy etil még ne dontsenek, de fontoljak meg, és holnapradRdis Tisza Kft.
taggyilésén ebbe az iranyba kellene elvinni a beszélgeddam a felszamolast kellene
erdltetni, hanem erre alternativat kidolgozni, hogy @ikormanyzatok a rajuk @srészt
prébaljak megfizetni, vagy kossenek direkt hitetgédést a Remondis Hungaria Kft-vel, és
ne a lakossagnak kelljen ezt megfizetni.
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Javasolja, hogy a képvigelestilet a multkori rendkivili testlleti Glésenzbti hatarozatat,
hogy kezdeményezzenek targyalast arrél, hogy a Rdimorlisza Kft-ét felszamoljak-e,
vonjak vissza, és azt kezdeményezzék, hogy az orétyyzatok a tagi hitelek 6sszegét a
Remondis Kft-nek fizessek meg, illetve hogyan hangmnak ezek a szamok konkrétan.

Ezt kdveben felolvassa a beiellersr alabbi javaslatat.
,<Javasoljuk annak megfontolasat, hogy az Egyek kargség Onkormanyzatara, -mint tagra
juté - tagi hitel dsszegének megfizetése céljabdRemondis Kft.-vel egyenesen probaljon

meg hitelszer&dést kotni.”

Javasolja, a multkor hozott hatarozatuk visszawamnasniszerint kezdeményezzék a
felszamolasrél valo6 targyalast.

Kéri, hogy aki a hatarozat visszavonasaval egyetértfelnyujtassal jelezze.

A képviseb-testilet 5 igen szavazattal 0 nem szavazattalrt8ztedas mellett az alabbi
hatarozatot hozta:

Eqyek Nagykozség Onkormanyzat Képviséttestilletének
246/2011. (VI1.14.) sz. hatarozata:

Egyek Nagykozség Onkormanyzatanak Képdisestiilete agy
hatarozott, hogy a 176/2011.(V.12.) sz. hatarozhtttlyon
Kivul helyezi.

Hataridi: azonnal
Felebs: Dr. Miluczky Attila polgarmester

Hollo Janos alpolgarmester:

Ezt a hatdrozati javaslatot nem teljesen érti. Amydren egységes szerkezetbe foglalt tagi
hitelszerddés lesz, akkor miért kell az ©Onkormanyzatnak kulkezdeményezni a
Remondissal.

Dr. Miluczky Attila polgarmester:

Nem kell, ezt az 6nkormanyzatnak nem muszaj, caalami kell, hogy le fog cstkkenni ez a
hitel 6sszeg a Remondis Tisza Kit-a Remondis Budapest felé 390 millié forintra. 2ga
hogy ez egy kezelhgthitelallomany, de a Remondis Tisza Kft. ezt a kdégtol beszedett
dijakbol fogja megfizetni, és ezt a logikat helgtgli. Erre vannak kulonféle allasfoglalasok
is, hogy a lakossagi dijakbdl nem lehetne visskddteni a tagi hitelt. Ez elhangzott a
taggyilésen is pro és kontra. Ugy gondolja, hogy a tétfgnek erdl kellene beszélnie, hogy
dolgozzanak ki szdmukra egy tanulményt, hogy nméeakkor, ha ez igy lenne.

A gondolatmenetet tovabbfolytatva elmondja, hodyarbzott itt most a testileti Glésen, hogy
nekik a niikddésre kell koncentralni, azt kell gazdasagosagezmi. A tarsulasi tlésen
kezdeményezték dr. Fekete Zoltannal, Béwesd polgarmesterével kdzosen, hogy
kulonitsenek el 1 millié forintot arra, hogy a télégs kbzosen egy fuggetlen kéilszakérdt
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bizzon meg azzal a feladattal, hogy a RemondisaTis#t. mikddését vilagitsa at, a
megtakaritasi lehéségeket kutassa fel. Minimum azt szeretnék, hogydijak ne
emelkedjenek. Ez lenne a cél, mert nem mehetnekz@l nélkil a mellett sem, amit a
lakossagtél hallanak. Itt azért van egy elég nadgyfelégedetlenség a tkbdéssel
kapcsolatban. Ezért mondja, hogy ha most a hitedédés rendbe keril, a itkddéssel
foglalkozni kell, mert annak gazdasagosnak kehien

Ennek szellemében teszi ezt a javaslatot is, himpgsljak meg annak a leliségét, melyik
onkormanyzatnak mennyit kellene visszafizetni. Wgydolja, hogy Egyeknek kb. 8 millio
forintot, és akkor az egyeki lakossagnak mennyigebkkenne a dija. Amennyiben a
tanulmanybdl megdizé eredményre jutnak, akkor szerinte meg is szavg#habha nem,
akkor nem foglalkoznak vele.

Kéri, hogy aki azzal egyetért, hogy holnap a tdifggen ezt is targyaljak, kézfelnyujtassal
jelezze.

A Képviseb-testllet 6 igen 1 nem szavazattal és 1 tartozkoudkett az alabbi hatarozatot
hozta:

Eqyek Nagykozség Onkormanyzat Képviséttestiiletének
247/2011. (VI.14.) sz. hatarozata:

Képviseb-testilet ugy hatarozott, hogy megfontolja az Egyek
Nagyk6zség Onkormanyzatara, - mint tagra - jutd taitel
0sszegének megfizetése céljabol, hogy a Remondis/eKf
egyenesen probal meg hitelsz@tast kotni.

Hataridj: folyamatos
Felebs: Dr. Miluczky Attila polgarmester

Dr. Miluczky Attila polgarmester:

Tehat a holnapi taggiésen ersl is beszélni fognak. Nem olyan dologrél dontéttekni
barmire is elkdteleznéket, hanem meg vizsgéljak a lebsigét. Mivel a tarsulas mar @érr
dontott, megkéri még egyszer a gesztor telepulé&gpuesterét, keriljon a testilet elé zaros
hatéridn belll egy anyag, ami atikddésre van kihegyezve.

Hajduné Holl6 Katalin képvisef:
Szeretné hallani azt a hatarozatot, aminek a wes@sarol dontdttek. EImondja, hogy a
szavazasnal azért tartdzkodott, mert emlékei zi&rem hatarozatot nem hoztak.

Csepreqiné Kocsis Nora jeg#z

Az a hatarozat jelenleg nem all rendelkezésre, &wigster Ur nem osztotta meg vele ezen
irAnya szandékat, hogy e tekintetben a visszavohlisran szavaztatni. Ha éfrtajékoztatva
van, akkor természetesen készil ra. Annyit tuddelatni, hogy a szlinet utan a képwisel
testiilet rendelkezésére bocsétja a hatarozatot.
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Dr. Miluczky Attila polgarmester:

Kéri, hogy maradjanak annyiban, hogy a hatarozategnézik, és a szlnet utan Gjra
targyaljak. Szerinte a tiszacsegei képvidektiletnek ebben nem kell déntenie, viszont
beszélnitk kell a megbizasrol, hogyogyan képviselje Tiszacsegét.

Dr. Hegyesi K&lman képviséi

Polgarmester ur 8 millio forint koril szamolta &gt a tartozast, amit Egyeknek vissza kellene
fizetnie, amennyiben szémést kotnének. Az oOnkormanyzat a Belsllersri tarsasag
véleményére alapozta hozta a dontését, ott olyané2040 millié forint kozotti 6sszeg
szerepel Egyek vonatkozasaba®. mondott olyan 7 milli6 forint korili dsszeget,
Polgarmester ur mondott egy 8 millio forint koréiszeget. Ez most akkor, hogy jon dssze?

Dr. Miluczky Attila polgarmester:

Az egy mas szituacié, amiben a Betdlersr ar kiszamolta az 6sszegétigy szamolta, hogy
ha ezt lecsokkentik 390 millié forintra, és ébkifizetnék. Tehat ez nem az énkormanyzatra
es rész, ezzel a Remondis Tisza Kft. tartozik, deamgkkor ezt az dnkormanyzat at is
vallalhatjuk ®lik, mert ezt az egyeki lakossag fogja megfizétidlemenye szerint helyesebb
lenne, ha ezt az dnkorményzat fizetné meg. Holnaghizast adnak a Remondis Tisza Kift.
ugyvezetésének, hogy szamoljak ki ezt pontosan. 9Q #illio forintnak az egyeki
onkormanyzatra ésrésze, azt mondtak, hogy a két telepulésre esilb¥h és annak a fele.
Azt hiszi, hogy igy szamolt Hegyesi képvisér is.

Dr. Hegyesi Kalman képviséi

O bérleti dij alapjan szamolt, nem a tagi hiteltaéi® alapjan, mert ezt elhibazottnak tartja igy.
Most, hogy megszavazta Egyek Nagykozség Onkormémybagy igy alairhatéd legyen ez a
szerddés, és ha ezt a tobbiek is megszavazzak, akkagitt egészen (] jogi helyzet
keletkezett. Ezek szerint Tiszacsege testlleteegsaavazta.

Kéri jegyzkonyvben rogziteni a kovetkézet. Neki eddig volt Tiszacsege Varos rééker
egy meghatalmazasa arra nézve, hogy a Remondia Kz taggyilésein képviselje
Tiszacsege Onkormanyzat érdekeit. Ez nem vonatkoaotdontéshozatalra, mert ott
kizarélagosan polgarmester ar képviselte. Ez a miefihazds visszavonasig vagy
visszaadasig érvéenyes. A dontést latva megkdszoraddigi bizalmat, és lemond élrra
meghatalmazasrol. Teljesen egyériglnmogy innentl kezdve ezt nem szeretné ellatni.
Amennyiben tud segiteni, azt nagyon szivesen mages orommel hallja, hogy roévidesen
rendeddni fog a két telepilés kozotti dontéshozatal renpplgarmester Ur el fogja latni @tt
kezdve Tiszacsege képviseletét is egy rendezetillésm szerddésben rogzitett formaban.
Err6l a meghatalmazasrol tisztelettel lemond, és megkisaz eddigi egyuttikodést.

Losonczi Janos képviselurat kérdezi, hogy az elhangzottakat, megértetiéisdomasul
vették-e?

Losonczi Janos képvisél

Igen, ugy érzi, hogy egyeérteimvolt dr. Hegyesi Kalman képviselur részéfl ez a
Kinyilatkoztatas. A képviséitestilet tudomasul vette, és ez esetben nem issltavonniuk a
megbizatast, mivel képvigelr 6nként lemondott rola.
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Dr. Miluczky Attila polgarmester:

Felolvassa a Tiszacsege altal ra rott megbizd&tast Képvisdi-testilet jovahagyhatja, vagy
azt is mondhatja, hogy ne vallalja €fiszacsege Varos Onkormanyzat Képyisestiletének
118/2011.(V. 27.) KT. szamu hatérozata a jéggmyv mellékleteként csatolva van.)

Losonczi Janos képvisél

Tiszacsegén sajatsagos helyzet alit és ezt a dontést probaltak igy rendezni. Megbizot
ugyvivoként nem latta esélyét sem annak, hogy ebben nm@tképdonteni. Mindenképpen
azt latta jonak, hogy egy@k dr. Miluczky Attila polgarmester Ur vigye Tiszage Ugyeit is.
Ezt mindenképpen &degesnek gondolja, és amikor meg lesz véalasztvaj golgarmester
térjenek ra vissza, és akkor nem allhétat a helyzet, hogy a két testilet egymas munkajat
bizonyos mértékig megbénitsa, vagy a dontéseitmiblan szinten visszafogja. Kéri
polgarmester Ur allaspontjat abban, hogy hogyainéeizi, amit eddig elmondott. J&honap
10-én meg lesz az Uj polgarmesterik, ott lesz €gtasi idd, €s azx’sz folyaman visszatérnek
erre a kérdésre, amikor mar majd Tiszacsege Ujapoigstere is nyilatkozni fog ebben a
kérdésben. Atmenetileg ligywiként igy latja helyesnek, hodynem akar egy személyben
donteni.

Dr. Miluczky Attila polgarmester:

Tajékoztatasul elmondja, hogy ezért a feladatért jé& megbizasi dij, annak idején Hegyesi
ar sem kapott megbizasi dijat, tarsadalmi munkdfiza el ezt a feladatot, €s ezt valamilyen
szintend is igy latja el, ebl nem fog semmilyen anyagidlye szarmazni.

Ugy gondolja, hogy ez, igy ahogy itt van elfogadhas ha (j polgarmester lesz Tiszacsegén,
majd harmonizaljak a& igényeinek megfelékn is.

Kéri, hogy aki a képviséttestilet részét hozzajarul ahhoz, hogy ez a dontéshozatali rend
miikodjon a két teleplilés képviseletével kapcsolatdsgafelnyujtassal jelezze.

A képviseb-testilet 7 igen 0 nem szavazattal 1 tartdzkodadetne@z alabbi hatdrozatot
hozta:

Eqyek Nagykozség Onkormanyzat Képviséttestilletének
248/2011. (VI1.14.) sz. hatarozata:

Egyek Nagykozség Onkormanyzatanak Képvisestilete
hozzajarul ahhoz, hogy dr. Miluczky Attila polgarster
Tiszacsege Varos Onkormanyzata nevében, mint &sletr
tulajdonos érdekeinek megfaleh, részt vegyen és eljarjon a
REMONDIS Tisza Kft. tagg§iései ebit.

Hatarids: folyamatos
Felebs: Dr. Miluczky Attila polgarmester

Holl6 Janos alpolgarmester tavozott az tlésit,
jelen van 7 képvisas.
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Dr. Miluczky Attila polgarmester:
Felolvassa a Keépviseltestulet 176/2011.(V.12.) sz. hatarozatat, Hajdiiw@ldé Katalin
képvisebt kérdezi, sziikségesnek tartja-e Ujra targyalra@rendet?

Hajduné Holl6 Katalin képvisef:
A hatarozatra ugy emlékezett, ahogy most elhangkottibban gy hangzott el, hogy vonjak
vissza a hatarozatot arrél, hogy kezdeményezzékneoRdis Tisza Kft. felszamolasét.

Dr. Miluczky Attila polgarmester:
Nem, 6 mindig azt mondta, hogy kezdemeényezzenek targyatésl, hogy felszamoljak-e a
Remondis Tisza Kft-ét.

Hajduné Holl6 Katalin képvisef:
Nem tartja szilkségesnek a napirend Ujra targyalasat

2./ A helyi dnkormanyzati képvigkltiszteletdijarol, koltségteritesgrszolo
27/2010.(X.18.) rendeletének mddositasa

Dr. Miluczky Attila polgarmester:
Atadja a sz6t a napirendseldojanak.

Csepreginé Kocsis Nora jegsz
Az irasban kikuldott anyagot nem kivanja szébagdgseiteni. Tajékoztatasul elmondja, hogy
rendeletmodositasrol levén sz, 5 igen szavazéségas az elfogadasahoz.

Dr. Miluczky Attila polgarmester:
Mivel kérdés, hozzaszolas nincs, kéri, hogy aki emdelet moddositasaval egyetért,
kézfelnyujtassal jelezze.

Képviseb-testillet 7 egyhangu igen szavazattal az alabletetet alkotta:

Egyek Nagykozség Onkormanyzat Képvisétestiletének
16/2011. (VI1.14.) Onkormanyzati rendelete
a helyi onkormanyzati képvisebk tiszteletdijaroél, koltségtéritésesl

sz016 27/2010.(X.18.) rendeletének moédositasarol

Egyek Nagykozség Onkormanyzat Képwuisdstilete a helyi énkormanyzatokrél szdél6
modositott 1990. évi LXV. Torvény 16. 8. (1) bekégzd, valamint polgarmesteri tisztség
ellatasanak egyes kerdéesgeiés az dnkormanyzati képviskl tiszteletdijardl szolo 1994.évi
LXIV. Torvény 14. 8. (1), 17. 8. (1) bekezdésébentdsitott jogktrében eljarva a helyi
onkormanyzati képvisék tiszteletdijardl, koltségtéritesér szolé  7/2010.(X.18.)
rendeletének (tovabbiakban: Rendelet) mddositakér@tkedket rendeli el:
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1.8.

A Rendelet az alabbi 5. §.-al egészul ki és ezggbejileg a megléé 5.8. szamozasa 6.8.-ra
maodosul.

5.8 A képvisab valamint a nem képvisebizottsagi tag tiszteletdijanak egésitéagy egy
részéél lemondhat. Lemondéas esetén nyilatkoznia kell yhagszavonasig tiszteletdijat nem

kivanja felvenni ,azaz tiszteletdijarél lemond.einlondassal érintett 6sszeg az 6nkormanyzat
koltségvetésének részét képezi melynek felhaszrélés Képvisdi-testilet dont.

2.8.

E rendelet 2011.janius 14-én Iép hatalyba.

Dr. Miluczky Attila polgarmester:
Tajékoztatasul elmondja, hogy a rendeletmodosiéas tiszteletdij emelédrszol, hanem egy
technikai valtoztatas tortént.

3./ Integracios tamogatashol tori€kifizetés jovahagyasa (szobeli)

Dr. Miluczky Attila polgarmester:
Atadja a sz6t a napirendseldojanak.

Csepreginé Kocsis Nora jeg§z

Az iskola és O6voda most érkezik a végéhez az iatdggs tamogatas elszamolasanak. Az
elszamolas soran a szamlak végleges beérkezésétodabvtudtak Osszesiteni az egyes
véllalkozdktol tortént megrendeléseket, illetve &rszerzéseket. Az dnkorményzatnak van
egy szerédéskotesi szabalyzata, ami bizonyos feltételeketelfz. 500.000 Ft alatt
polgarmesteri hataskor 1 ajanlattal, 500.000 Fi.86€0.000 Ft kozott Pénzigyi Bizottsag
hatédskore 3 ajanlat bekérésével, 1.000.000 Fttfélépviseb-testileti hatdskor 3 arajanlat
becsatolasaval. Az 6sszeadott szamlak tekintetébagdig nem igazan rendelkeztek
informacioval, hiszen az elszamolas hatarideje ugini5-e, és a mai napra kérték az
intézmeényekil, hogy az 6sszes szamlat, illetve adlaxire felvett pénzek tekintetében a
szamlat hozzak be elszamolasra.

A képviseb-testilet amennyiben a szédeskotési szabalyzatnak meg kivan felelni, 1 millio
folott 3 arajanlatot kellene bekérni, és az alapjénteni, ezek az eszk6zok azonban mar
leszallitasra kerlltek. Arra is rajottek a palyaesgzamolas kapcsan, hogy a sadéskotési
szabalyzat j6l alkalmazhatd 1 konkrét 6sszegrelddat elvégzeése tekintetében, de sorozatos
beszerzéseknél nem igazan alkalmazhat6é, mert nep@mnon koévetni, mikor éri el az
500.000 Ft folétti 6sszeget, vagy az 1.000.000 @ibtti 6sszeget a megrendelés. Ez
kilobndsen nehéz igy palyazati elszamolas sorarkaarhataridk vannak.
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Ahhoz, hogy kifizethéik legyenek ezek a szamlak, a képuigelstilletnek a szefdéskotesi
szabalyzattdl kellene eltekintetnie. Természetessemem kotelez érvényi a testlletre, és
amennyiben ugy kivanja, akkor 3 arajanlatot kekdéoei, és azok kdzil valasztani, de ez mar
1-2 esetben fizikailag szinte lehetetlen. &bkiindulva a mai napon azokkal a kollégakkal,
akik a mindennapjaikban alkalmazzak ezt a szabtdyzdletve irodavezét asszonnyal is
egyeztetve arra jutottak, hogy irnak egy részletksterjesztést a soros ulésre, és
megprobaljdk kidolgozni azt a modszert, amire gtatien alkalmazhatdé, nem neheziti,
hanem konnyiti a mindennapokat, de mégis bizonyabayok kozott tudnak maradni.
llletve azokat az eseteket kivenni, amire nem igaal&almazhat6 ez a szabalyzat, de még a
hatalyon kivll valé helyezésén is el lehetne gdkmiiri. A kdvetked soros tlésre minden
lehetiséget atvizsgalva a képvisdkstilet elé tarjak azdakrjesztésiket.

Kéri a kdzgazdasagi iroda vedgtt, hogy a mai szamadatokat ismertesse a képvisel
testulettel.

Szekeres Zsuzsanna kézgazdasagi irodavezet

Az 500.000 Ft folotti 6sszeghez kellene a Pénziggottsag dontése, amitmost el kellene
tekinteni. Ez a Jatszva Okoskodj Ovi Jatékcentrgataben 690.200 Ft, Holl6 Janos Csaba
egyéni vallalkozo esetében 1.433.777 Ft, a Garddar&alizlet esetében 575.510 Ft.

Dr. Miluczky Attila polgarmester:

Azt gondolja, hogy ez a szabalyzat egy kicsit ithejdt, ezeket az dsszegeket meg kellene
emelni. Etél az ebirastol mar 3. vagy 4. alkalommal térnek el. Jajasbogy dolgozzak ki a
szabalyzat modositasat.

Hajduné Hollo Katalin képvisaf:

A legnagyobb problémat nem a konkrét 6sszeg okokhaagem az, hogy nem egyszeri
beszerzést van sz0. Ha folyamatosan nyomon tudjak is kdvdtoigy mi mikor éri el ezt,
nem életszdr, hogy a beszerzés eléri az 500.000 Ft-ot, és akkszamebleg bekérjenek 3
arajanlatot, holott akkor érte el a beszerzés 82000 Ft-ot.

A Hollé Janos Csaba egyéni vallalkozonak toftéifizetés kapcsan bejelenti személyes
érintettségét, és kéri a dontéshozatalbdl tériérarasat.

Dr. Miluczky Attila polgarmester:
Kéri, hogy aki egyetért Hajduné Hollé Katalin képst dontéshozatalbdl tortérkizarasaval,
kézfelnyujtassal jelezze.

A Képviseb-testiilet 5 igen 0 nem szavazattal 2 tart6zkodadetn@z aldbbi hatarozatot
hozta:

Eqyek Nagykozség Onkormanyzat Képviséttestilletének
249/2011. (VI1.14.) sz. hatarozata:

Képviseb-testiilet ugy hatarozott, hogy Hajduné Holl6 Katali
képvisebt személyes érintettsége miatt az ,Integracios
tamogatasbdl torténkifizetés jovahagyasa” c. napirendnél a
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Holl6 Janos Csaba egyéni vallalkozonak tastekifizetés
kapcsan a dontéshozatalbol kizérja.

Hatarids: azonnal
Felebs: Dr. Miluczky Attila polgarmester

Dr. Miluczky Attila polgarmester:

Kéri, hogy aki hozzajarul, Holl6 Janos Csaba egyétialkozo részére torténl.433.777 Ft
kifizetéséhez, és a szédeskotési szabalyzatban foglalt ajanlatok bekésEsdtekint,
kézfelnyujtassal jelezze.

A Keépviseb-testilet 5 igen 0 nem szavazattal 1 tartozkodadetn@z aldbbi hatarozatot
hozta:

Eqyek Nagykozség Onkormanyzat Képviséttestilletének
250/2011. (VI.14.) sz. hatarozata:

Egyek Nagykozség Onkormanyzatanak Képwdidestiilete agy
hatarozott, hogy hozzajarul Holl6 Janos Csaba egydialkoz6
(4069 Egyek, GOlya u. 17.) részére toéét.433.777 Ft
kifizetéséhez az 5/2011. (I1.15.) KIM rendelet &zier
integracios tamogatas kapcsan beszerzett eszkdzokre

Képviseb-testilet a szetéskotési szabalyzatban foglalt
ajanlatok bekerésdteltekint

Hataridi: azonnal

Felebs: Dr. Miluczky Attila polgarmester
Hajduné Hollo Katalin ETKIKI igazgato
Szekeres Zsuzsanna k6zgazdasagi irodavezet

Dr. Miluczky Attila polgarmester:

Keéri, hogy aki hozzajarul, a Gardénia Markalzlsizére tortéth 575.510 Ft kifizetéséhez, és
a szerddéskotési szabdlyzatban foglalt ajanlatok bekéfEséltekint, kézfelnyujtassal
jelezze.

A Keépviseb-testilet 6 igen 0 nem szavazattal 1 tartozkodadetn@z alabbi hatarozatot
hozta:

Eqyek Nagykozség Onkormanyzat Képviséttestiiletének
251/2011. (VI.14.) sz. hatarozata:

Egyek Nagykozség Onkormanyzatanak Képvisestilete ugy
hatérozott, hogy hozzajarul Gardénia Méarkauzlet 5063
Tiszaflred, Piac tér 7.) részére totidv5.510 Ft kifizetéséhez
az 5/2011. (11.15.) KIM rendelet szerinti integd&itamogatas
kapcsan beszerzett eszkdzokre.
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Képviseb-testilet a szetéskodtési szabalyzatban foglalt
ajanlatok bekerésdteltekint

Hataridi: azonnal

Felebs: Dr. Miluczky Attila polgarmester
Hajduné Hollo Katalin ETKIKI igazgato
Szekeres Zsuzsanna k6zgazdasagi irodavezet

Dr. Miluczky Attila polgarmester:

Kéri, hogy aki hozzjarul, a Jatszva Okoskodj Gviétékcentrum részére t64é600.200 Ft
kifizetéséhez, és a szédeskotési szabalyzatban foglalt ajanlatok bekésEsdtekint,
kézfelnyujtassal jelezze.

A Keépviseb-testilet 6 igen 0 nem szavazattal 1 tartozkodadetn@z aladbbi hatarozatot
hozta:
Egyek Nagykozség Onkormanyzat Képviséttestiiletének
252/2011. (VI.14.) sz. hatarozata:

Egyek Nagykozség Onkormanyzatanak Képwdidestiilete agy
hatarozott, hogy hozzajarul Jatszva Okoskodj Ovi és
Jatékcentrum (5100 Jaszberény, Vasar tér 6.) espéren
690.200 Ft kifizetéséhez az 5/2011. (I1.15.) KiMndelet
szerinti integracios tamogatas kapcsan beszerattrokre.

Képviseb-testilet a szetéskotési szabalyzatban foglalt
ajanlatok bekerésdteltekint

Hataridi: azonnal

Felebs: Dr. Miluczky Attila polgarmester
Hajduné Hollo Katalin ETKIKI igazgato
Szekeres Zsuzsanna k6zgazdasagi irodavezet

Dr. Miluczky Attila polgarmester:
Felkéri Csepreginé Kocsis Néra jedyizhogy a kovetkex testlleti tlésre szefdéskotesi
szabalyzat modositasat készitse el

4./ Egyebek
1./ Kérelem terembérlet elengedésére

Dr. Miluczky Attila polgarmester:

Eszperanté nyelvtanfolyam lesz szervezve a pedagégak az iskolaban. Ugy gondolja,
hogy intézményvezétasszony a sajat intézményeben szervezhetne tanfotya terembérlet
elengedését egyaltaldn nem tartja itt témanak, ttié figgetlendl lehet szavazni roéla.
Javasolja, hogy a terembérleti dijat engedjék dkzedm a nyelvwizsga &kras a
pedagogusoknak, erre szikség van.

Vitéz Zsolt képvisét
Személyes érintettsége miatt kéri a dontéshozat@ltiéns kizarasat.
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Dr. Miluczky Attila polgarmester:
Kéri, hogy aki egyetért Vitéz Zsolt képviselddontéshozatalbdl tortén kizarasaval,
kézfelnyujtassal jelezze.

A Képvisal-testilet 3 igen 2 nem szavazattal és 2 tartozlgad&zavazott.

Dr. Miluczky Attila polgarmester:
Megdallapitia, hogy a képvisetestilet Vitéz Zsolt képviséd nem zarta ki a
dontéshozatalbol.

Kéri, hogy aki a terembérleti dij elengedéséveéazegi vizsgaig egyetert, kézfelnydjtassal
jelezze.

A képviseb-testilet 7 egyhangu igen szavazattal az alabbrdwedtot hozta:

Eqyek Nagykozség Onkormanyzat Képviséttestiiletének
253/2011. (VI.14.) sz. hatarozata:

Egyek Nagykozség Onkormanyzatanak Képvisestilete ugy
hatarozott, hogy 100 éras Eszperant6 nyelvtanfohama Moéra
Ferenc Altalanos Iskolaban egy tantermet téritésesen
biztosit 2011. junius hénaptol az év végi vizsgdaadamaig.

Hatéridb: 2011. december 31.
Felebs: Dr. Miluczky Attila polgarmester
Hajduné Holl6 Katalin ETKIKI igazgato

4./ Egyebek
2./ ,Testvérvarosok az eurdpai polgarokért” c. projekegvaldsitdsahoz szilkséges 6sszeg
megeblegezése

Dr. Miluczky Attila polgarmester:
Az dnkormanyzat 5.000.000 Ft tdmogatast nyert gekranegvaldsitasara. A tamogatas
100%-o0s intenzitasu, viszont ezt meg kelledezni, és majd valamikdésszel kapjak vissza.

Szekeres Zsuzsanna kbzgazdasagi irodavezet
Tajékoztatasul elmondja, hogy a projekt megvaléahaz szikséges 19 000 eurdnak
megfeleb 6sszeget a tikddési céla hiteldl finanszirozza az 6nkormanyzat.

Dr. Miluczky Attila polgarmester:
Kéri, hogy aki az 6sszeg meflelgezésével egyetért, kézfelnyujtassal jelezze.

A képviseb-testllet 7 egyhangu igen szavazattal az alabbrdedtot hozta:

Eqyek Nagykozség Onkormanyzat Képviséttestilletének
254/2011. (VI1.14.) sz. hatarozata:

Egyek Nagykdzség Onkormanyzat Képwistdstilete gy
hatarozott, hogy az utdfinanszirozassal megvaldsuld
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.1estvérvarosok az eurdpai polgarokért” éimprojekt
megvalositasahoz sziikséges 19 000 eur6nak mégiaisteget
megeblegezi a nikddési célu hitel terhére.

Hataridi: 2011. december 31.
Felebs: Dr. Miluczky Attila polgarmester
Szekeres Zsuzsanna Kdzgazdasagi Irodafezet

Mivel tébb napirend nem volt a polgarmester megétitz a megjelenést és az ulést 17:35
Orakor bezarta.

K. m. f.

Dr. Miluczky Attila
Polgarmester

Dr. Vamosi Margit Csepreginé Kocsis Noéra
Aljegyz6 Jegyd
Dr. Hegyesi Kalman Kovacs Sandorné
Jegydkonyv hitelesid Jegydkonyv hitelesid

Bagdi Sandor
Jegydkonyv hitelesid

Fekete Laszloné
Jegydkonyvvezeb
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